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Résumé analytigue

En 2014, deux projets de loi vont apporter les &nents d’'une meilleure protection et valorisatien ld
biodiversité frangaise :

- Laloi sur la transition énergétique vers la csaigce verte qui vient d’étre adoptée en premi&terie
par 'Assemblée nationale et qui définit de nouveabjectifs et de nouveaux outils ambitieux pour
réduire les émissions de gaz a effet de serrepstlllation.

- La loi relative a la biodiversité qui a été exaneingar la Commission développement durable de
I’Assemblée nationale et qui sera débattue en sépablique au printemps 2015. Ce projet de loi a
pour ambition de contribuer & une meilleure coattdn entre les activités humaines et la biodivérsi
d’apporter ainsi une réponse a lI'engagement priaerhque Partie a la CDB de « vivre en harmonie
avec la nature ».

Depuis 2009, la France a renforcé son action esufagle la biodiversité en s'inscrivant dans la t@rigne du
plan stratégique adopté a la 10éme conférenceatéieda la convention sur la diversité biologigG&©P10 de
la CDB) et I'objectif de « vivre en harmonie avecrature ». Elle s’est ainsi dotée d’une nouvetilatégie
nationale pour la biodiversité pour la période 2Q020.

La France, qui accueillera la COP 21 en 2015 steiladisi se doter de tous les outils pour s’engplginement
dans la transition écologique.

Q1. Pourquoi la diversité biologique est-elle impante pour le pays ?

La France est dotée d'un territoire riche en ressowces naturelles et d’'une biodiversité faunique et
floristique terrestre et marine exceptionnelle.

La France, par sa position géographique en Eurbpete-mer, posséde un patrimoine naturel et mildiune
trés grande richesse qui en fait un pays « mégediveEn effet, en Europe continentale, la Framcsitsie a un
carrefour d'influences et couvre 4 des 11 régiomsgdographiques (atlantique, alpine, continentale e
méditerranéenne). Par ailleurs, les départemesstotres et collectivités ultramarins sont prédsesous de
nombreuses latitudes : Mascareignes, plateau dgan@s, Caraibes, Pacifique sud, fles australegatctiques,
milieu sub-boréal nord-américain. La France essiagituée dans 5 des 37 points chauds de la bicitiée
terrestre mondiale identifiés par le WWF et 'UICHM de ces points chauds sont localisés dans tes-mer. De
plus, la zone économique exclusive francaise cophre de 11 millions de kmz2 : c’est la deuxiémespiwande
au monde. Tous ces éléments conférent au payorradsponsabilité en matiére de biodiversité.

La biodiversité, gu’elle soit génétique, spécifigéeosystémique ou paysagere, est I'un des fondsndenla
diversité culturelle et de la spécificité des teires frangais. Les connaissances traditionnelésspopulations
francaises sont pour parties liées a leurs coraraiges de la biodiversité, en métropole comme ar-onér. De
plus, la biodiversité est le support direct ou iiadi d’'un trés grand nombre d’activités humaindisna de

I'alimentation a la médecine, en passant par Ilabient et la construction, I'agriculture et I'élge. Elle est
aussi la source de bénéfices dont nous tironstptafibiomimétisme est actuellement une des plymitantes
sources d'inspiration de la recherche scientifigugle I'innovation technologique. La biodiversiggrestre et
plus encore marine est en outre un facteur majattéduation du changement climatique, grace ackstge de
carbone dans des écosystémes fonctionnels et fifsdliéétude exploratoire pour une évaluation desvices
rendus par les écosystémes en France a identiéd®es écosystémiques parmi trois catégories :

1. les services d'approvisionnement (fruits et léguroekivés, bois pour la construction ou I'énergie,
ressources piscicoles, etc.) ;

2. les services de régulation (prévention des avaksphr certaines foréts, régulation des cruesales c
d’'eau, atténuation des variations climatiques) etc.

3. les services culturels et esthétiques (paysageslgsibpisirs, valeur culturelle ou religieuse dgtains
milieux naturels, etc.).

L'évaluation fine de ces services fait I'objet d'travail collégial en cours (programme EFESE).



Q2: Quels ont été les changements importants daétat et les tendances de la diversité biologiquepays ?
Q3: Quelles sont les principaux dangers qui menatkndiversité biologique?

Q4: Quelles sont les conséquences des changemeatss da diversité biologique pour les services
écosystémiques, et les répercussions socio-éconmsigt culturelles de ces conséquences?

L’état et les tendances de la diversité biologiqueestent préoccupants mais la société dans son endsense
mobilise que ce soit pour la transition énergétiqueers la croissance verte dans le cadre du projeedoi en
discussion au Parlement ou de [I'élaboration du pr&t de loi sur la biodiversité. Ainsi I'état de
conservation des habitats et des espéces d'intér@@bmmunautaire s'est stabilisée mais ne connait pas
encore d’amélioration notable.

La biodiversité nationale est vulnérable. Les gesnpressions identifiées au niveau mondial cono¢agssi la
France : la destruction, la fragmentation et li@t®&n des habitats, les pollutions de I'air, deks,sdes cours
d'eau et des océans, I'exploitation des espéeces gthme supérieur a la vitesse du renouvellementedr
population, l'arrivée ou I'expansion d’especes @uats envahissantes, les changements climatiquissaussi
les modifications ou la diminution d’activités huimas conduisent a la banalisation des paysagelRqicite de
biodiversité.

En 2013, 28% seulement des especes d'intérét comutaire étaient en état favorable de conservasiglon les
données du rapportage au titre de la Directive tdehFaune-Flore de I'Union européenne, réalis20dr8 ; par
rapport au rapportage de 2007, 15% de ces esptzientéen déclin (en particulier les espéces aques) et
50% étaient dans un état de conservation stableh®ee était de 22% seulement pour les habitatsétét
communautaire, en légére amélioration par rapp@AQ¥ ou 17% des habitats d'intérét communautdaie gt

en état favorable de conservation. Entre 2007 £8,20eu de changements sont donc réellement piresptUn
autre enseignement de ce rapportage est que I'nstate une nette amélioration de la connaissanciest
méthodes d’évaluation de I'état des habitats etedgp®ces. Les situations varient néanmoins sebotypes
d'écosystéemes, ce qui peut orienter les prioritésrtains écosystémes agricoles par exemple sont
particulierement dégradés ce qui justifie un ingssiment prioritaire.

Les pressions s'accentuent du fait des évolutioamagyraphiques et des modes de production et de
consommation. De plus, leur importance relativeevaelon les contextes géographique, humain ebgiple.

Les atolls polynésiens sont par exemple particefiitant sensibles a la hausse du niveau des mekecaasles
changements climatiques. L'impact des espéces geiaxti envahissantes est trés important dans lesumili
insulaires, notamment les outre-mer. La surexgloitad’especes de poissons péchées en mer a dég@énén
I'effondrement de certains stocks.

Quelques exemples significatifs permettent d'ilestla situation et I'évolution récente de la biatsité en
France :

- entre 2006 et 2012la fragmentation des habitats naturels s’estsqovie de maniére importante, les
espaces artificialisés s’étant étendus d’envirofl @0 hectares (pour atteindre 9,1 % du territoire
métropolitain), en grande partie au détriment dafemx semi-naturels, notamment des terres
agricoles ;

- entre 2000 et 201047 % des zones humides sont dégradées plus as fiooiement, 42 % sont restées
stables et 11 % se sont améliorées ;

- un peu plus de 27 % des points d’eaux souterranemétropole et 38% dans les DOM ne respectent
pas les normes de qualité au moins une année da2R009, le chiffre est de 11 % des points dei suiv
des cours d’eau en métropole et 15% dans les D@¥drfades pesticides un enjeu significatif ;

Parallelement, il y a une prise de conscience defisemble des Frangais

La perception des Francais sur la biodiversité@ugv Plus d'un tiers des Francais (35 %) déclaeelgrosion
de la biodiversité a déja un impact sur leur quetidchiffre en progression par rapport a 2010 23 Les
Francais classent les questions de perte de bisd&earmi les problemes de dégradation de I'emviement
les plus préoccupants. Les questions de mode dkigtion sont de plus en plus citées parmi les cadeeette
perte de biodiversité.

L'élaboration du projet de loi pour la transitionegégétique et la croissance verte a donné lieueamportante
mobilisation citoyenne. Le projet de loi biodivéésconstituera la premiére grande loi sur ce sigpuis prés de
40 ans, ce qui démontre I'importance de la moliibsades pouvoirs publics en faveur de la bioditérs



La dépense nationale, qui couvre les dépensesdfamsstrations publiques centrales et locales, '&eifope,

des entreprises et des ménages, en faveur de divbisité progresse. Ainsi, l'investissement erefiavde la
protection de la biodiversité et des paysages anargé de 85 % entre 2000 a 2011 (derniers chiffres
disponibles) (5,8% en moyenne annuelle). Les fieaments de la gestion des espaces et des espelzes et
connaissance ont progressé respectivement +10.616t5% sur la période. En revanche, le financement
d’actions de réduction des pressions sur les milié&wlue de seulement +0.5% et doit donc étre reafo

Q5. Quels sont les objectifs établis par le pays enigratde diversité biologique ?

« Préserver et restaurer, renforcer et valoriser labiodiversité, en assurer I'usage durable et équitde,
réussir pour cela I'implication de tous et de toudes secteurs d'activité » : la stratégie nationalpour la
biodiversité 2011-2020 (SNB) adoptée en 2011 vispraserver, restaurer et accroitre la diversité dwivant
dans tous les espaces dont la France est responsalgin métropole comme dans les outre-me€et objectif
concerne également le cadre européen et interabti@nou la France peut y contribuer dans un esj@i
solidarité planétaire. L’'ambition de la SNB estrdaintenir a long terme le fonctionnement des édégyss et
leurs capacités d’adaptation. A cette fin, la SNBnpeut la réduction des impacts directs et indirettr la
biodiversité, une utilisation durable des ressoairgeantes et la répartition équitable des béngfizés de cette
utilisation.

La SNB est déclinée en 20 objectifs ciblés, s'iivsart pleinement dans la démarche internationaleévision

de la stratégie ayant été effectuée selon une @émaarticipative et dans un processus itérati€ éa® échelons
européens et internationaux tout au long de I'anntnationale de la biodiversité et jusqu’a sdomion en

2011.

La SNB entend contribuer & 'aménagement intégséteieitoires et au développement durable, en pétecet

dans les territoires d'outre-mer. Elle a vocatiors’iatégrer comme une priorité dans toutes lestigaks

publiques telles que celles de I'eau, des sol& deer, du climat et de I'énergie, ainsi que cetled’'urbanisme,
des infrastructures, de I'éducation, de la recherde la santé, de I'agriculture, de la forét...l®sorte, elle vise
a modifier en profondeur notre rapport a la natuogr garantir le mieux-étre des générations préseat
futures.

La SNB associe toutes les parties prenantes -eEsats établissements publics, collectivités tevaltes, acteurs
économiques, société civile, syndicats, acteuradecherche — tant pour son élaboration que paumise en
ceuvre et la mesure de ses effets. Elle vise a esgaul’'information, la sensibilisation et la makdtion des
élus et citoyens et a favoriser leur participatareurs initiatives pour qu'ils contribuent, pagsddémarches
responsables, a sa réussite.

Q6. De quelle maniére les SNB et/ou plans d’'acticorg-ils été actualisés afin d’intégrer ces objdstet de
devenir un instrument efficace pour I'intégrationadla diversité biologique ?

La Stratégie nationale pour la biodiversité se tradit dans la feuille de route adoptée par le gouveement

a la suite de chaque conférence environnementalgjidixe le cadre de mise en ceuvre annuel des padijties
qui contribuent a la transition écologique.

La stratégie nationale pour la biodiversité 2012€2@ adopté une démarche d’'adhésion volontaireigai a
encourager I'information, la sensibilisation, lancertation et la mobilisation de I'ensemble dedai&té (élus,
citoyens, entreprises, associations.), ainsi quuacessus de reconnaissance qui entend encourager |
initiatives des acteurs pour gqu'ils puissent ctmteir a la conservation de la biodiversité. Cetiexidgne SNB
élaborée par et pour les acteurs s’est substitué® stratégie déclinée en plans d’'actions setigpiertés au
plan national, et qui s'était avérée étre insuffisgent mobilisatrice. L'approche de la SNB a égaleinthangé,
se placant dans une vision dynamique (il s'agitpdéserver les capacités d’évolution de la bioditérset
positive (la biodiversité est un capital écologiqaapport dinvestissements et source d’'innovations)
Aujourd’hui, en outre plusieurs régions francaised également élaboré une stratégie régionale peour
biodiversité, permettant une démultiplication demabilisation des acteurs et l'intégration des exjée la
biodiversité a I'échelon local et dans I'ensemtse decteurs.



Q7. Quelles mesures le pays a-t-il prises pour &ppr la Convention depuis le dernier rapport et ejg ont
été les résultats de ces mesures ?

1. Laloi de transition énergétique pour la croissanceerte
Les grands objectifs du projet de loi

- Réduire de 40 % de nos émissions de gaz a effsede en 2030 et les diviser par quatre en J8#Orapport
a 1990.

- Porter la production d’énergie renouvelable &88e notre consommation énergétique finale en 2030.

- Plafonner & 63,2 GW de la puissance nucléaitallée en France soit son niveau actuel.

- Diminuer notre consommation d’énergie de 20 %2@30.

Economiser I'énergie dans les batiments et maitrisées factures

- construire des « batiments a énergie positive »et profiter de la réalisation de travaux importants
(ravalement, toiture, extension.ppur améliorer significativement la performance énggétique de tous les
béatiments.

- permettre un tiers financement par des sociétésupliques. Cette nouvelle disposition permet I'avance des
fonds aux particuliers souhaitant engager des taya

- généraliser les compteurs individuelsle chaleur dans les immeubles pour permettre sageans de connaitre
et mieux maitriser leur consommatiorreforcer I'information donnée aux usagers sur leurconsommation
grace au déploiement des compteurs intelligentedidcité (Linky) et de gaz (Gazpar) ;

Promouvoir des transports plus propres

- déployer des véhicules propres dans les flottesufliques et implanter systématiquemet¢s points de
charge pour les véhicules électriques dans les b@tnts publics et privés

- mettre en place une prime a la conversiones véhicules les plus polluants par des véhiquiepres. Le
cumul du bonus pour I'achat d'un véhicule électeigt de la prime a la conversion pourra attein@rédo € ;

Produire moins de déchets et mieux les valoriser

- Interdire la distribution de sacs plastiques a uage uniquea compter du ler janvier 20p&ur encourager

le développement des filieres d’emballages bio-saés;

- mettre en place un plan de lutte contre le gaspéige alimentaire dans les services de restauration collective
et généraliser ltri a la source des déchets alimentaires d’ici 2025

- créer unréseau de déchetteries professionnelles du BTdPici le ler janvier 2017 etaloriser 70% des
déchetsdu BTP a I'horizon 2020

Développer les énergies renouvelables

- mettre en place un nouveau dispositif de soutiesux énergies renouvelableavec la possibilité de vendre
directement sur le marché de I'électricité prodtotgt en bénéficiant d’'une prime ;

- faciliter et encourager la participation des cokctivités et des citoyens au capitales sociétés de projets
pour les énergies renouvelables locales

Renforcer la sureté de nos installations nucléaires

- renforcer des moyens de contréle et les pouvoide I'Autorité de sOreté nucléaireet créer un nouveau
cadre réglementaire pour la poursuite de I'exploitéion des installations nucléaires au-dela de 40 ans

Simplifier la réalisation des projets
- simplifier les procédures, raccourcir les délaisde recours et généraliser a toute la France
I'expérimentation du permis unique pour les éoliennes, les méthaniseurs et les lastals soumises a la loi

sur I'eau (dont les ouvrages hydroélectriques) ;

Piloter la politique énergétique de la France, dankhexagone et dans les Outre-mer



- instaurerune stratégie nationale bas carbong@our améliorer notre politique d'atténuation dwargement
climatique eune programmation pluriannuelle de I'énergiequi fixe des objectifs sur 5 ans ;

- mettre en place uchéque énergigour aider les ménages disposant de revenus nesdegiayer leur facture.
- faire des Outre-mer des territoires d’excellencenvironnementale

2. Loirelative a la Biodiversité

Un projet de loi a été élaboré en faveur de laibardité. Le texte porté par le gouvernement pregbmscrire
dans le corpus législatif francais quatre nouvgaincipes fondamentaux :

- la connaissance devient une action d'intérét générajourd’hui, la biodiversité est souvent déui
par méconnaissance ; en France, plus des deuxdésrespéces terrestres ne sont pas scientifiqggemen
localisées et 10 % des habitats remarquables saintannus ; c’est par une meilleure connaissance de
la biodiversité que les mesures de préservatioptada pourront étre adoptées et les colts dessétude
d’'impacts réduits ;

- la solidarité écologique dans l'aménagement duiteée : ce principe prend en compte
I'interdépendance des étres vivants entre eux (tloome) et leur interdépendance avec les milieux
naturels ou aménagés ;

- I'ajout d'un principe de compensation des atteiméssduelles en tenant compte de la valeur écalegiq
de la biodiversité impactée aux principes visariggitement puis a la réduction des atteintes a la
biodiversité (séquence « éviter, réduire, compenpedans la conception et la mise en ceuvre ds leu
projets, les aménageurs doivent définir les mesadaptées pour éviter, réduire et, lorsque c'est
nécessaire et possible, compenser leurs impactatifs$égignificatifs sur I'environnement. Cette
démarche doit conduire a prendre en compte I'enmement le plus en amont possible lors de la
conception des projets ce qui est d’autant pluomapt que I'absence de faisabilité de la compémsat
peut, dans certains cas mettre, en cause le pEsjgirenant en compte la valeur écologique desuxili
et en cherchant a la conserver globalement, ceipenpermet de conserver les services rendus a
I’'hnomme (hors agriculture car des terres sont jmrédfectées a d'autres usages que la production
agricole dans ce cadre) et leur potentialité propoar la biodiversité tout en permettant les
aménagements nécessaires aux activités ; [Ajoesearhendements CDC etc.]

- la préservation des continuités écologiques : cggirwités sont essentielles au fonctionnement des
écosystemes, a la circulation des espéces sauvgas|'adaptation au changement climatique.
Introduites dans la loi en 2009 sous l'appellatiomme verte et bleue, elles se concrétisent, par
exemple, par les schémas régionaux de cohérendegiépe dont les premiers sont en cours de
finalisation (premier schéma régional adopté endieFrance a l'automne 2013); ces schémas
contribuent a 'aménagement durable du territair@uemaintien d’'un cadre de vie de qualité.

Un chapitre de ce projet de loi est également arasa la lutte contre les pollutions par les pélis : la
suppression des pesticides pour I'entretien descesppublics au ler mai 2016 (au lieu du ler jarR020) et
I'interdiction définitive de I'épandage aérien desgroduits,

3. Création d’aires protégées

De nombreuses actions ont été mises en ceuvre pawaerser la tendance de perte de biodiversité et nted
en ceuvre la Convention : programme d’acquisition, @rganisation et de diffusion de la connaissance,
délimitation d'aires protégées nouvelles sur terreet en mer, identification des continuités écologigs,
définition de plans d’'action pour les espéces, stiégies de lutte contre les espéces envahissantag§usion
de pratiques favorables a la biodiversité, sensiliglation, actions de coopération régionale et inteationale.

A titre d’exemple, le réseau des sites Natura 2800 présent presque finalisé sauf pour les zoremes au
large, et compte 1 758 sites (1 366 Sites d'intés&imunautaire et 392 Zones de protection spéciale)

La France s’est également dotée d’'une double gteapbur les aires protégées visant a ce que pEses et les
types d’habitats protégés parviennent a un étatotservation favorable et que leur survie a lomgéesoit
garantie dans I'ensemble de leur aire de répatrtitia stratégie de création des aires protégéestes (SCAP)

et la stratégie de création et de gestion des mieemes protégées (SCGAMP). Pour le milieu tereesa SCAP
s’est notamment concrétisée par la création d’'uaveau parc national (celui des Calanques).En olare,
politique de développement des espaces protégés dgemamique et ambitieuse en dehors de l'approche
réglementaire prévue par la Stratégie de créatibined Protégées. Dans l'esprit de I'objectif dhiet en ligne



avec la définition des espaces protégés de I'UI@Nyastes territoires font I'objet de classemenegraces
protégés sur la base de projets de préservatiatot@lisés portés par les collectivités localdmsi les parcs
naturels régionaux, qui couvrent 14% de la surfacestre métropolitaine, se développent avec Higerces
accrues de programmation d'actions de protectiate aestauration. Depuis 2011, quatre parcs ontléssés
dont deux pour la seule année 2014: les ArdenmessPté-Alpes d’Azur, le Marais Poitevin et le Gatfe
Morbihan.

Les parcs naturels marins connaissent égalememndsifort développement, permettant a la Franceodwbler
une lacune de préservation des écosystemes miadiescore, la seule année 2014 voit la créatioteds parcs
naturels marins (Arcachon et Pertuis de Charenter@e) et la mise a I'étude de deux nouveaux parcs
(Martinique et Cap Corse) qui seront créés d'idi@narquant ainsi la volonté du gouvernement dlécer la
mise en protection du milieu marin.

En matiere de lutte contre la fragmentation depbee, la France a développé un outil innovant dreagément
du territoire pour maintenir et restaurer les qanités écologiques. La « Trame verte et bleue sistnen effet
en la construction d’'une infrastructure écologigbasée sur la connectivité au sein d'un réseaurauthé
d'espaces protégés. Cette politique, qui répondeédgmt a I'objectif 11 d'Aichi de connexion desaegs
protégés, figure désormais dans les codes de tmmement, de l'urbanisme, des Collectivités terdtes,
mais également dans le code rural et le code feregille se base sur I'adoption de schémas régioda
cohérence écologique, qui respectent des oriengatiationales et qui comportent un volet opératbn@es
schémas sont opérationnels en 2014 dans les déeartie d'outre-mer (ils sont alors intégrés dansdbgmas
généraux d'aménagement du territoire, compte terla €hible surface concernée par les enjeux damnoie).
lIs le sont également dans 4 régions métropoligaile de France, Basse Normandie, Nord Pas deasCetla
Rhéne Alpes) et le gouvernement et les régionsaroges se donnent comme objectif d'adopter lesrashéur
I'ensemble du territoire d'ici la fin 2016.

Les mesures mises en place en faveur de la pramedtis habitats se sont accompagnées de nombeatiess
initiées en faveur de la protection des espécetsanmment, I'adoption de 72 plans nationaux d'ac{idNA) au
1%" janvier 2011, ainsi que la mise a jour des listeges des espéces menacées et la réalisatio@vadubtion
de I'état de conservation des espéces d'intérétrmamutaire.

Ce texte propose également de doter la Francerdgime national d'accés aux ressources généticuagxe
connaissances associées ainsi que de partage défickg découlant de leur utilisation, en applaratdu
protocole de Nagoya.

Q8. Dans quelle mesure la diversité biologique elle été intégrée efficacement aux stratégies, plaat
programmes sectoriels et intersectoriels pertinedt®9. Dans quelle mesure la stratégie et le pldaction
nationaux ont-ils été mis en ceuvre ?

Les premiers résultats de la mise en ceuvre de laa&iégie nationale pour la biodiversité 2011-2020 sb
prometteurs. Outre I'engagement des acteurs d'oregt déja constatés, I'observatoire national de la
biodiversité mis en place en 2012 a produit une sérd’indicateurs permettant de mesurer les effetsalla
SNB sur la biodiversité a moyen terme. Ces indicabes seront alimentés et confortés par la collabor&n
avec les observatoires mis en place sur les teriites, notamment en régions.

En octobre 2014, 411 structures ont signé «l'adnésa la SNB»: 160 associations, 154
entreprises/organisations professionnelles, 48igsaiments publics, 47 collectivités territoriagg syndicats..,
la reconnaissance SNB a été attribuée a 55 prpgetés par 33 adhérents. Dans le cadre des appéies
lancés par I'Etat au titre de ses engagementsldaiaire de la SNB, 115 projets ont été retenust pi@s du
quart en Outre-mer pour un montant de 17 millioesis. Les autres engagements de I'Etat ont étés teu
repris, a partir de 2013, dans les lettres de gadissues de la Feuille de route pour la transifioologique
adressées a I'ensemble des ministres du Gouverne62fb de ces actions ont été mises en ceuvrerdlero
cours de réalisation conformément au calendrievypeh 2013. La deuxiéme feuille de route pour dadition
écologique en 2014 contient des mesures ayant pacinfavorable sur la biodiversité notamment caleses
des tables rondes « Biodiversité marine, mer edr® et « Politique de 'eau ».

Par ailleurs, I'Observatoire national de la biodsie® a été mis en place. Ses travaux sont disjesniur :
http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fr




Q10. Quels progres le pays a-t-il accomplis en daela mise en ceuvre du Plan stratégique 2011-20@0r fa
diversité biologique et ses Objectifs d’Aichi refata la diversité biologique ?

L'adoption de la stratégie nationale pour la biodiersité 2011-2020 ancrée dans les objectifs d'Aicast
une premiére étape de mise en ceuvre du plan stratdge 2011-2020 de la Convention sur la diversité
biologique. Une correspondance entre les objectifsationaux et internationaux ayant été établie, la SB
couvre I'ensemble des objectifs d’AichiL’objectif 17, relatif a I'adoption de cette strgié, est donc atteint
pour la France.

Les 20 objectifs d'Aichi sont regroupés en 5 themes

A) s'attaquer aux causes sous-jacentes de lagetimdiversité, en intégrant ces problemes auaquépations
des gouvernements

B) réduire les pressions directes exercées suothviersité et encourager son utilisation durable

C) améliorer I'état de la biodiversité en sauvegatdes écosystemes, les especes et la diversiétigée

D) accroitre les avantages pour tous de la biosliéeet des écosystéemes

E) renforcer la mise en ceuvre grace a la planifingiarticipative, a la gestion des connaissaretesu
renforcement des capacités

Les objectifs d'Aichi trouvent tous leur corresgance dans un ou plusieurs objectifs de la SNB.déasers
étant formulés de facon plus générale et certdijectfs de la SNB répondent a des préoccupatiatismales
qui ne correspondent pas aux objectifs d'Aichi.

Les objectifs d'Aichi 1 (relatif a la prise de coiesice des individus), 11 (relatif au taux de coveston des
zones terrestres, d'eaux intérieures, marines &&re8), 16 (relatif au Protocole de Nagoya), ldafif aux
communautés autochtones et locales), et 19 (réléaimélioration, au partage, au transfert ehpplication des
connaissances) sont en trés bonne voie d’'étrentsti@il plus tard aux échéances fixées.

D’importants défis restent a relever en vue dddiate des objectifs d'Aichi 2 (relatif a la prise compte des
valeurs de la biodiversité), 3 (relatif aux mesudi@scitation), 6 (relatif a la péche), 8 (reladifla pollution), 10
(relatif aux écosystémes marins et cétiers, y c@nias récifs coralliens), 14 (relatif aux écosyss qui

fournissent des services essentiels), et 15 (relaka résilience des écosystémes). Les retardgséscpour
I'atteinte de ces objectifs tiennent en partie @iti que certaines notions, comme les valeurs de@oldiversité,

I'évaluation des services écosystémiques ou les lentre biodiversité et changement climatiquet émtore

I'objet de recherches.

Les progres vers I'atteinte des autres objectits/pet étre considérés comme moyens.

Q11. De quelle fagon les mesures d'application deClonvention ont-elles contribué a la réalisatioesl cibles
de 2015 des Objectifs du millénaire pour le dévelement au pays ?

Les Objectifs du millénaire pour le développemddM) étant définis pour les pays en développemiant,
question est sans objet concernant la France. dindvec I'atteinte des OMD dans d'autres pays, eut p
néanmoins rappeler I'importance de I'aide publifpamcaise au développement consacrée a la biod#&ermsn
2014, elle s'établissait a 226,45 millions d'Eur@s augmentation importante par rapport aux années
précédentes. D’autre part, tenant compte des désigirises a la £1Conférence des Parties a la CDB en
matiere de mobilisation des ressources, I’Agenaaciise de développement a adopté en septembreup013
cadre d'intervention transversal (CIT) Biodiversgéur la période 2013-2016 qui prévoit le doublemgun
montant des interventions de 'AFD dans ce seat¢liengagement d'octroyer 160 millions d’euros par en
moyenne, a des actions dédiées aux aires protégaame gestion durable des ressources naturelles.

Q12. Quels ont été les enseignements tirés de liappion de la Convention au pays ?

La stratégie francaise promeut une gouvernance imggjuant tous les niveaux, du local a l'international La
Convention sur la diversité biologique fournit le @adre global de référence de la politique de biodivsité.

Les politiques et mesures nationales s'inscriveimsiadans une logique de développement régional,
transfrontalier et transnational. C’est particudient le cas en Europe, dans le cadre de la Coonatd Berne,

et dans les Alpes, dans le cadre de la Conventpinea C'est également le cas dans les outre mgopéens,
dans le cadre des conventions mers régionales.oDbneuses coopérations transfrontaliéres sont reegigée
bilatéral et au-dela dans le cadre de la coopératio les especes migratrices.
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La Convention a incité la France a conduire unkexé&fn poussée et multi-partenariale au sujet desaurces
génétiques, notre pays étant a la fois utilisatuUpurnisseur de ressources (disponilitesitu et ex sity. Ce
travail a abouti a une proposition de régime natigui se veut a la fois progressif et ferme.

De méme, la Convention a mis en avant l'intérénd’approche socio-économique des enjeux de biiti&er
C’est pourquoi plusieurs travaux ont été enclenahiésont en cours au niveau national : identiftcatdes

subventions et taxes nuisibles a la biodiversité@gluation des services écosystémiques, réflexiamsles

paiements pour services environnementaux au setomité pérenne pour la fiscalité écologique.

La France est également intervenue au niveau atierral pour soutenir la mise en place d’outilSareur de la

connaissance et de la valorisation de la bioditéergls que la plate-forme intergouvernementale laur
biodiversité et les services écosystémiques (IPRES)nstauration d'un droit international de lautie mer.

11



Partie | — Mise a jour de I'état de la biodiversité biologigue, des tendances et des
dangers qui la menacent, et de leurs conséquences s ur le bien-étre humain.

1. Une biodiversité au service du bien-étre de toulss Francais

La biodiversité, qu'elle soit génétique, spécifiqucosystémique et paysagére, animale, végétale ou
microbienne, est I'un des fondements de la diveds cultures en France.

Les connaissances traditionnelles des populati@mgdises sont pour partie liées a leurs connaissaite
la biodiversité, en métropole comme en outre-mareffet, la biodiversité est le support direct ndiiect d’'un
trés grand nombre d’activités humaines allant diinfientation a la médecine, en passant par lacatioh des
vétements et la construction ou le développemecbd®étences et de pratiques agricoles et d'élelpest
aussi la source de bénéfices dont nous tirons. jh&di activités agricoles nécessitent par exemplsol vivant,
issu de Il'activité de micro-organismes. Elles slaippt également sur la diversité des ressourceétigées
animales et végétales qu'il convient non seulerdenpréserver mais aussi de gérer de maniére dynamiour
fournir des variétés adaptées a la diversité daesudigurs de demain. Enfin, la biodiversité e§bégine d'une
grande diversité de services écosystémiques dagisse de services de régulation (régulation duatl global
et local, régulation de la qualité de I'eau, régata des flux liquides notamment) ou de servicekucels
(récréation, tourisme, chasse, péche, en partitulie

La stratégie sur la biodiversité a I'horizon 20201Wnion européenne affirme ainsi que la biodiitérest
notre assurance-vie car elle nous prodigue notgriteau fraiche et air pur, abri et médicamentapéze les
catastrophes naturelles, limite les parasitessetrigladies et contribue a réguler le climat. La&deétation de la
biodiversité compromettant ces services, c'estoati hu compte notre bien-étre qui est menacé et cleez les
nouvelles générations que cette préoccupatioraggts marquée : on observe ainsi qu’un tiers deasre 25
ans exprime une forme d'inquiétude vis-a-vis desames qui pésent sur la faune et la flore. A I'isee cette
thématique environnementale n'arrive qu’en cinq@éposition (20%), loin derriere la pollution deil,achez
les personnes agées de 70 ans et plus

De plus, en novembre 2013, 35% des francais satdisascients qukes atteintes a la biodiversité ont déja
un impact sur leur vie quotidienne, soit 7 points mlus qu’en 2010 Ceci va de pair avec I'augmentation
importante de l'implication des citoyens dans legrmces participatives liées a la biodiversité 4%4des
participants actifs entre 2011 et 2012 et & nouvda®.% entre 2012 et 201%Belon la majorité de la population,
les causes principales qui menacent le bon fonotiorent des écosystémes et des services rendusipacicd
'Homme sont les catastrophes d’origines humair23%), la pollution de l'air et de l'eau, suiviesrpa
l'intensification des pratiques agricoles et degpéxhe (22%). D’aprés ce sondage, les frangais csomgcients
que ces atteintes a la biodiversité pourraient@mer la disparition de certaines espéces (37%8) diminution
de la diversité des milieux naturels (24%). A ceSopcupations s'ajoute notamment I'augmentationlade
population mondiale qui d’ici une trentaine d’ansdmurrait augmenter de 2 milliards. Si nous camins a
utiliser les ressources au rythme actuel, il faingrlus de deux planétes pour satisfaire nos bes@ans ce
contexte, les démarches d'économie circulaire fdapuis ces dernieres années l'objet d'une attention
grandissante des pouvoirs publics et des acteorméuques. La conférence environnementale 2013hsacoé
une des 5 tables rondes a ce theme, suivie denfaremce de la mise en ceuvre de I'’économie cireulai 16
décembre 2013, a Gardanne. Cette année, dansriedmth Conférence environnementale gouvernenegial
Ministre de I'environnement organise 3 rendez-vquisviendront conclure au mois de novembre la pluese
concertation 2014 : « environnement- santé"(lerfgan national santé et environnement comportevalat
« biodiversité et santé », « Mobilisation natiengour le climat vers la COP 21 » (avec un impdrtariet

Importance accordée par les Frangais aux probledebiodiversitéIndicateurs de I'Observatoire National de la
Biodiversité.http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fricateurs/importance-accordee-par-les-francais-aokipmes-
de-biodiversite
2 CROUTE, P. (2013)Les Francais et la biodiversitdNote réalisée pour le Bureau de la connaissance ¢
stratégie nationale pour la Biodiversité. Centreetderche pour I'étude et I'observatoire des ciomstde vie (CREDOC),

16 p.
3

Evolution de l'implication des citoyens dans le&msces participatives liées a la biodiversit@dicateurs de
I'Observatoire National de la Biodiversité,http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fricateurs/evolution-de-
limplication-des-citoyens-dans-les-sciences-pauditves-liees-a-la
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consacré a la biodiversité, facteur d’atténuaties changements climatiques, mais également tréso¥e par
la nécessaire élaboration de stratégies d’adaptati@ changements climatiques et « Transports gsogirville
durable » (incluant notamment la question de laneagn ville).

Les liens entre biodiversité et santé demeurentpteas a évaluer. La biodiversité peut constituse u
menace pour la santé humaine. Les auteurs du do¢uniees liens entre santé et biodiversitéestiment par
exemple que 70 & 75 % des principaux agents patlesg@yant émergé ces trente dernieres annéesntausa
environ 15 millions de décés par an, sont d'originenale. 60 % des 335 nouvelles maladies décasveritre
1940 et 2004 sont des maladies transmissibleaientl a 'hnomme et vice versa (zoonoses), esfentent en
provenance de la faune sauvage. Certains végéeunvept aussi avoir des effets néfastes sur la .sBe®
champignons mais également des plantes produigensubstances qui provoquent des intoxicationigarf
mortelles. Certaines plantes émettent des pollesgonsables d'allergies respiratoires dont l'imzideréelle
pour la société n'est pas encore totalement évaluée

Cependant, la biodiversité constitue aussi un feein maladies. Les écosystémes peu perturbés teaden

accumuler des espéces réservoirs « cul de saclisnifent la propagation des pathologies et jownsi un réle

de dilution pour les maladies transmises par um wecteur. A l'inverse, dans les écosystéemes pegjron
constate le développement d’hétes généralistesuisés, par exemple les rats et les souris, qui des
réservoirs actifs pour les pathogenes facilitansida diffusion des maladies. L'émergence de caladres est
donc directement influencée par I'équilibre dynamigdes espéces lui-méme étroitement lié a I'état de
écosystemes. A cet égard, certaines activités mawnaixercant des pressions préjudiciables a lavieisité ont
des conséquences sur la diffusion de maladies.|u3e gertaines pratiques destinées a lutter cdedrenaladies
ont aussi des effets sur les écosystéemes. Ainsirésgdus de certains médicaments ont des effets
écotoxicologiques avérés qui justifient la poursuitune surveillance adaptée des résidus de méeiitarmans
les écosystemes et une évaluation renforcée dgsessliés aux molécules les plus vendues et miseses
marché avant I'obligation communautaire d'évaluatio risque environnemental.

A l'inverse les écosystémes rendent des servidesoqubénéfiques a la santé. Un plan d’actioni daéicé
en septembre 2014 pour la reconquéte des paysadeplace de la nature en ville. Un des voletspthn
comporte l'intégration du réle des paysages etateé&valuationau 3e Plan national Santé-Environnement
(barriére contre les agents pathogeénes, influeeseedpaces verts sur les convalescences postam@Esata
santé psychique et les apprentissages scolaires)bihdiversité contribue a la sécurité des resssurc
alimentaires et constitue la source d'une majatéé médicaments encore utilisés actuellement ; dace
potentiel la préservation de la biodiversité estsaun enjeu de santé. De plus, méme si les retatle cause a
effet sont parfois difficiles a établir, les écagyses contribuent positivement au bien-étre hun@mposante
essentielle de la santé. Des pratiques dhortipiedraelles que la création de jardins thérapeutiques s
développent ainsi dans certains hdpitaux. La peesdiun environnement vert, a des effets bénéficeemnus
sur le traitement de maladies mentales, de cancete la maladie d'Alzheinfer

Suite a I'attente des Francais d’'un engagementfpltisie la part des pouvoirs publics, le gouveresha
mis en avant plusieurs mesures visant a fournir amadyse plus précise et ponctuelle des contribstiet
services issus des écosystemes : en 2012, le émish charge de I'écologie a initié I'évaluatioantaise des
écosystémes et des services écosystémiques (EFESE)

4 LAVARDE, P., FOUQUET, E. & MALER, P. (2013).es liens entre santé et biodiversi®apport n° : 00809501,

Conseil général de I'environnement et du développtnherable, Ministére de I'écologie, du développetdurable et de
I'énergie, 96 p

5 www.jardins-sante.org

http://www.agevillage.com/actualite-10002

Le programme EFESE prolonge une série de réfisxinenées en France sur I'évaluation de la biosliéeet des
services écosystémiques, notamment le travail deoamission présidée par le Professeur Bernard Ghasaau-Louis
(CAS, 2009), I'étude exploratoire pour un MEA en @ (MNHN, 2009) ainsi que des évaluations éconoesqdes
services écosystémiques conduites par le CGDD d$igratits écosystéemes. |l constituera une confdhuaux travaux
internationaux menés dans le cadre de la plategfantergouvernementale Plate-forme intergouvernéaescientifique et
politique sur la biodiversité et les services ést&yiques (IPBES). En outre, la Commission eurapgétabore un cadre
méthodologique sur I'évaluation des écosystemedestservices qu'ils rendent (Projet MAES) qui estcadre utile de
référence a I'échelle de I'UE.

6
7

Ce programme vise non seulement & produire desrgat@aractéristiques des écosystéemes et des seprimguits
mais encore a élaborer un cadre méthodologiquetfdeence afin de faciliter et d’améliorer I'élabtima et le suivi des
politiques nationales de biodiversité ainsi quepi@se en compte de I'impact de décisions sur lesytemes et la
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2. Apercu général de la biodiversité en France

2.1 Les milieux naturels et les écosystemes en Egan

La France, de par sa position géographique en Eugbgans les outre-mer, posséde un patrimoineahatu
d’'une trés grande richesse qui lui vaut I'appediatiiepays mégadivers.

En Europe continentale, la France, située a urefman de plusieurs influences biogéographiquesyreod
des 11 régions biogéographiques européennes {@tlanalpine, continentale et méditerranéennefucen fait
I'un des pays les plus diversifiés de I'Union euepne. Dans les outre-mer, les départements,oterstet
collectivités francaises, présents sous de noméselatitudes, appartiennent a un vaste éventaiédmns
biogéographiques — Mascareignes, Comores, canMahambique, plateau des Guyanes, Caraibes, Paxifiqu
Sud, fles australes et antarctiques, milieu baréal-américain.

La France est ainsi présente dans 5 des 34 pdiatgds de la biodiversité terrestre reconnus p&otals
mondial pour la nature (WWF) et I'Union internatéd@ pour la conservation de la nature (UICN). Uunl ske
ces points chaud est situé en Europe continertdleBassin méditerranéen et Macaronésie). Les résagbnt
localisés dans les outre-mer (3- Caraibes, 9- Maslay, Mascareignes, Comores, Seychelles, 23- Neuve
Calédonie, 25- Polynésie et Micronésie). La for@éyanaise est considérée comme l'une des derniérétsf
primaires non fragmentée par les activités humai@esi lui confére une place unique au monde efeneatle
biodiversité.

La biodiversité exceptionnelle des territoires arttarins, tant pour les espéces que pour les ééosyst
s’accompagne d’un statut administratif varié : woe totalité de douze territoires, certains sostdfgpartements
d’outre-mer (DOM) ol I'Etat exerce les mémes compégs que dans 'hexagone alors que d’autres ssnt d
collectivités (COM) ayant pour certaines d’entrie®lpleinement compétence normative sur les poésq
environnementales et leur mise en ceuvre.

Enfin, grace aux outre-mer, I'espace maritime feamgouvre plus de 11 millions de kilométres carrés
c’est la deuxiéme plus grande zone économique sixellau monde représentant plus de 3% des mecgah®
du monde et plus de 8% des zones situées sousuridietjon nationale. Ce domaine contient 55 00G kia
récifs coralliens et de lagons, avec la secondse gitande barriere récifale du monde en Nouvellé&é@alie.
Mayotte posséde une des dix doubles-barriéres séesrdans le monde. La Polynésie francaise comglle a
seule 20 % des atolls de la plafietea France posseéde ainsi 10 % des récifs coralkeistant dans le monde,
ce qui la place au quatriéme rang mondial. C’eseld pays au monde a posséder des récifs cosatleams les 3
océans Atlantique, Indien et Pacifique.

2.2 Les espéces sauvages

Le territoire francais abrite une grande richeseeespéces végétales et animales. Cette remarquable
diversité est la conséquence directe de la lodalisdio-géographique de la France, autant darx#ibone que
dans les outre-mer. La liste des espéces de l'lomeagst relativement bien établie mais la connagssa
compilée pour les outre-mer s’avere plus hétérogdnagros effort de découverte et de descriptianriamique
reste a faire dans les outre-mer, ou parfois s20l$% des espéces d'arthropodes sont décrites (Buyan
Martinique par exemple). L'ensemble des espécesnsges en France est disponible dans un référemtiel
ligne, TAXREF : http://inpn.mnhn.fr/lespece/indicate

biodiversité a tous les niveaux. L'EFESE vise puiirainsi une palette d’objectifs définis notammelians le cadre des
cibles d’Aichi. Il s’agit notamment de :

- documenter les connaissances relatives a I'émédasystemes et des services écosystémiquesrase Fra
métropolitaine et ultramarine, ainsi que leurs groés d'évolution ;

- renforcer, par la production de valeurs robustepegtinentes, la capacité du ministére en chamge d
I'écologie de sensibiliser les décideurs publicprdiés a une meilleure prise en compte de la béeydité et des
services écosystémiques ;

- améliorer la prise en compte des valeurs des stasgs et des services rendus dans I'évaluati@mex-
et ex-post des politiques publiques, projets, pimzrogrammes a différents niveaux d’échelles ;

- d’ici 2020, intégrer les valeurs des services gst@sniques dans les systémes de comptabilité aaumiv
national.
8 MEDDE (2012).
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La faune et la flore trés riches et diversifiéeanfaises présentent un taux d’endémisme qui est
remarquablement élevé, surtout dans les outré-mer

Figure 1 : Nombre d’espéces endémiques connues emEea

0 850 espéces endémiques et sub-endémiques non éteintes
en métropole et dans les territoires ultramarins

Guyane
232

Reste de I'Outre-mer
7308

Source : INPN - TAXREF V7, MNHN (SPM), mai 2014

Vu le nombre d’espéces qu’elle héberge, le taurdBenisme et les menaces qui pesent sur la congervat
de la biodiversité ultramarine et métropolitairee France a été placée au sixieme thdgs pays hébergeant le
plus grand nombre d’espéces animales et végétalragées au niveau mondial selon la Liste rougdJieN :

1 041 des espéces actuellement mondialement mensgBeprésentes sur le territoire francais, d6fs 8lans
les Outre-mers. Ce constat résulte principalement des menacespssr I'importante biodiversité des outre-
mers, mais également des régions méditerranéennespgésentent aussi un point chaud de biodiersit

2.2.1 En France métropolitaine

En France métropolitaine, on dénombre environ 6&sj®ces appartenant a la flore vasculaire, ditare«
supérieure », qui regroupe I'ensemble des fouggtrdss plantes a fleur. Pour la faune, I'hexagenéémarque
en se placant, par exemple, au premier rang enpBupmur la diversité d’amphibiens, des oiseaux, des
mammiféres et pour 'ensemble des vertébrés.

Cette diversité des espéces n’est pas répartiage homogene sur le territoire métropolitain figiures 2
a 4). Le pourtour méditerranéen, point chaud deibérsité, est riche en espéeces et abrite un arbdgn
distinct du reste de la France, la Corse se carsaté par un fort degré d’endémisme. Les hautestagmes
présentent également de la faune et flore bierndiss du reste du territoire, avec notamment dpeaes

relictuelles adaptées aux milieux froids. Les zaheplaine sont plus homogeénes avec globalemergspEses
a large répartition.

° Nombre d'espéces endémiques en Franb@licateurs de [I'Observatoire National de la Biedsité,

http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fricateurs/nombre-despeces-endemiques-en-france
10 A noter que lors du quatrieme Rapport Nationdbderance a la Convention sur la Diversité Biologigia France

occupait le huitieme rang, et non pas le sixienmefeemes de nombre d’espéces menacées hébergébsnsamble du

territoire.
11

GARGOMINY, O., BOQUET, A., (2013Biodiversité en Outre-meBiodiversité d'Outre-mer, sous la direction
d'Aurélie Bocquet et Olivier Gargominy, Editions Rodgee Guen, Collection : Horizons, septembre 20138NS:
9782915964066, EAN : 9782915964066. 360 p.
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Sur les 2 466 espéces animales et végétales ésalnderance métropolitaine dans le cadre de &risige
nationale, 830 soit 33,7% sont considérées commeacées au®ljanvier 2014. Les pourcentages d’espéces
menacées varient selon les taxons évalués ; Ikveét ainsi a : 20,2% pour les espéces vertélvaades, 17%
pour les orchidées, 28% pour les crustacés d’eacedet 6% pour les papillons de jour.

Figure 2 : Distribution de la richesse Figure 3 : Distribution spatiale de Figure 4 : Classement des mailles
spécifique l'irremplacabilité tous taxons selon leur cortége d’espéces, en
confondus, objectif de conservation: 4 grands secteurs.

5 mailles par espece.

] =,;f.,.i|..m » e, N

125 1
Les valeurs de richesse spécifique Irremplacabilité : le gradient de couleur
sont représentées du jaune (faible marque les mailles les plus importantes
richesse spécifique) au rouge (richesggour conserver 'ensemble des espéces (5
spécifique la plus importante) occurrences visées).

Cartes synthétiques de biodiversité des espéced’axagoné? : richesse en espéces, irremplagabilité et zonhgegs sur un
ensemble de 1 100 espeéces dont la répartitionezstbnnue (représentant 8 groupes taxonomiques)

Un bilan plus précis de I'état des espéces présamed-rance métropolitaine a été dressé conjoimtepar
Le Comité francais de I'Union Internationale poarGonservation de la Nature (UICN) et le Muséumidyiail
d’Histoire Naturelle (MNHN) fin 2013.

Figure 5 : Nombre d’espéces dans les différentegegaries des listes rouges de I'UICN-MNHN en France
métropolitaine.
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[l L c : Préoccupation mineure [ oD : Données insuffisantes
12 TOUROULT J., WITTE I., PONCET LDistribution spatiale et complémentarité des «hotsp de biodiversité
en France métropolitaine: Valorisation des donnéedes Alas; Rapport SNP 2013 - 6 (2013),

http://spn.mnhn.fr/spn_rapports/archivage rapp2tsd/SPN%202013%20-%206%20-%20Rapport_030413.pdf
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Source : UICN France & MNHN (2008-2013). La Liste rouge des espéces menacées en France. Paris, France.
En 2014, la Liste rouge des especes menacées mreFgtablit ainsi que :

— sur un ensemble de 119 espéces de mammiféres,iXLesfgeces continentales et une
marine) sont menacées de disparition du territmiétropolitain, 2 sont déja éteintes (le
phoque noir et la baleine basque) et une fait &tjun programme de réintroduction (le
bouquetin des Pyrénées) ;

— T4 espéces d'oiseaux nicheurs sur les 277 évaluééssiiellement menacées en France
métropolitaine : 27% des espéces nichant dans dijmxe risquent de disparaitre du
territoire national. Certaines espéces peuvent @tésentes en France mais ne plus y
nicher et sont donc considérées comme menacéesg.e§peces nicheuses ont disparu du
territoire, 11 sont en danger critique d’extinction

— septespéeces de reptiles sur 37 (19%) et sept espeaamphibiens sur 34 (21%) sont
actuellement menacées sur le territoire métropolitSix espéces de reptiles et six
d’amphibiens se classent dans la catégorie “quesaaee” ;

— sur les 160 espéces d'orchidées étudiées en Fraétepolitaine, 27 sont menacées de
disparition du territoire (17%) ; 4 sont classéeslanger ;

— une espeéce de poisson d’eau douce sur cing end-(2p#o) est actuellement menacée de
disparition du territoire métropolitain ;

— sur les 253 espéces de papillons de jour évaluges lthexagone, 16 sont considérées
comme menacées ;

— sur 83 espéces évaluées de requins, raies et @smer-rance métropolitaine, 11 especes
(13,3%) sont menacées.

Cette liste rouge nationale est complétée paridEsIrouges régionales destinées a fournir dentaires
des espéces menacées et a guider les politiquesnaégs de conservation. De telles listes exispmoir
'ensemble des régions métropolitaines mais comg#rdes groupes taxonomiques variables. Un cadgpdi
national a été mis en place pour encourager la migrir et I'établissement de ces listes sur leeldiane
méthodologie communé

Dans I'hexagone, la France contient une grandéepdet la biodiversité européenne ce qui lui confére
grande responsabilité vis-a-vis du patrimoine re@t@uropéen. D’'aprés les chiffres figurant dansdlgse
nationale de la Liste rouge européenne menée pACN, la France hébergerait sur son territoire
métropolitairt* :

- 54766 especes d'animaux et de plantes, soit 35%edsemble des espéces décrites pour
I'Europe ;

— 1975 espéces, sur les 6 000 évaluées dans ledesllistes rouges européennes.

Sur son territoire métropolitain, la France abpiigs d’un tiers des espéces évaluées au niveapérmgar
'UICN International (2 049 / 5 958, soit 34,4%)ai® « seulement » 11,3 % de celles qui sont mepace
chiffre relativement faible, pour un pays au caruefdes 4 zones biogéographiques, peut s'interppéiele fait
gu’une part importante des espéces menacées epeEcoaorespond a des espéeces du Sud-Est de 'Eatajes
endémiques des Tles méditerranéennes. Au niveaopéem 7 espéces qui étaient présentes en France
meétropolitaine sont considérées comme éteinteBUI&N International.

2.2.2 Dans les Outre-mer

13
14

http://www.uicn.fr/Listes-rouges-regionales.html
Inventaire National du Patrimoine Naturel (INPYin 2013), Une analyse nationale de la Liste rouge
Européennginpn.mnhn.fr/
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Dans les outre-mer, les niveaux de biodiversité emoeptionnels, tant par la richesse en especepaur
le niveau d’endémisme. Malgré leur superficie lémitles territoires d’outre-mer hébergent globakinpdus
d’espéces que la France métropolitaine, toutegoets confondues, en abritant environ 80% detHlité de la
biodiversité francaise. Les collectivités ultramas abritent ainsi 1,4 % des plantes du monde, 8e%
mollusques, 2 % des poissons d’eau douce, 1 Y%egétes et 0,6 % des oiseaux. Ainsi, plus des dieux de la
faune vertébrée et presque la totalité des plardssulaires spécifiques a la France sont concedass les
collectivités d’outre mer (hors Terre Adélie). A¢i d’exemple, l'originalité de la faune et de laré terrestre de
la Nouvelle-Calédonie est comparable a celle darbpe continentale. En effet, on y dénombre 3 3Jahtps
endémiques, 264 espéces de mollusques, 82 deesegti21 d’oiseaux sur un territoire de 18 575 &qufivalent
a seulement 3 départements francais.

De plus, du fait de l'insularité de la plupart descerritoires (la Guyane étant la seule exception)
enregistre globalement beaucoup plus d’espécesréqués sur le territoire ultramarin que dans I''go@e™ :

26 fois plus de plantes ;

4 fois plus de mollusques ;

100 fois plus de poissons d’eau douce ;

et 60 fois plus d’espéces d'oiseaux

Parallelement a la double évaluation francaise al’'part et européenne d'autre part sur le territoire
continental, la liste rouge UICN a fourni une éwaion internationale des especes menacées qui enastat de
vulnérabilité de la biodiversité des collectivitkramarines. Quasiment tous ces territoires (edéc&aint-
Pierre-et-Miquelon) abritent un nombre importanésiieéces menacées : 485 en Nouvelle-Calédonie, 1257 e
Polynésie, 123 a La Réunion, 80 a Wallis et Futdi®aa Mayotte, 65 en Guadeloupe, 65 en Guyanen42 e
Martinique, 23 dans les TAAF et 6 a Saint-PierrdMajuelon. Ces résultats ne représentent que desag®ns
au niveau mondial et peuvent donc varier en fonalies connaissances disponibles.

Si le nombre d’espéces éteintes ou en dangeru@itiéextinction reste relativement limité dans lajonité
des territoires, ce n'est pas le cas de la Polgrféancaise ou 88 espéces sont considérées conjinéteidites,
et 61 comme en danger critique d’extinction. La Xalle-Calédonie présente quant a elle 65 espécdareger
critique d’extinction, 129 espéces en danger et&&Buées comme vulnérables.

Figure 6: Présence des espéces menacées (seloniste lcouge mondiale) dans les collectivités d’outmer et en
métropole.

France Guyane Martinique Guadeloupe Saint Pierre et Mayotte La Réunion TAAF Nouvelle- Wwallis et Polynésie
métropolitaine Miquelon Calédonie Futuna Francaise
W Eteinte m En danger critique d'extinction w En danger Vulnérable

Source: UICN. 2012. The IUCN Red List of Threatened Sesc

2.3 Diversité génétique et biodiversité domestique

Le patrimoine génétique des espéces présentesarog-est encore mal connu, si I'on excepte lesrace
d’élevage et les variétés cultivées ou plantéesmpris anciennes. La diversité de ce patrimoin@esrtant la

15 IbidemGARGOMINY, O., BOQUET, A., (2013Biodiversité en Outre-mer
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condition de l'adaptabilité des espéces dans urtexten environnemental changeant et une composante
essentielle de la biodiversité.

Malgré le manque de connaissances sur cet aspdathidodiversité, la diversité génétique des espéec
animales et végétales peut en partie étre apprébead travers de la biodiversité domestique udilipar
’lhomme pour son alimentation. Ainsi, le catalogiesla Cryobanque nationale qui stocke depuis fi@91lle
matériel génétique (semence et embryons) des diaesnaux domestiques élevées en France contemait,
2014, le matériel génétique de 197 races ou vardfErentes d'espéces domestiques réparties cauine

Tableau 1 : Matériel génétique présent dans la Crgaljue nationale en France (2014)

Espéces Nombre de donneurs Nombre d’échantillons Nombre de races ou variétés

Asine 7 195 2
Bovine 883 143 570 18
Canard de Barbarie 156 1051 9
Canard Pékin 311 1330 5
Caprine 86 6 648 8
Coq 716 23051 30
Equine 119 7791 18
Lapin 1900 19 540 53
Oie 17 367 1
Ovine 828 75 402 38
Porcine 244 8611 11
Truite arc en ciel 105 1900 3
Truite fario 38 836 1
Total 5410 290 292 197

Source : http://www.cryobanque.org

Depuis le début des années 1970, d'importantsteftort été engagés afin de conserver le plus grand
nombre de races d’animaux domestiques, et notamdeerdces locales en perte d'effectif plus ou mapgle
a cette époque. Aujourd'hui, les effectifs de chactde ces races sont trés divers, allant de quelijaaines ou
centaines d'individus dans le cas des races & pftectifs, a plusieurs milliers, dizaines de @i, voire
centaines de milliers d'individus (et plus encoagfqis) dans le cas des races faisant I'objet dexpdoitation

commerciale.

Figure 7 : Nombre total de races pour les espéecesies, ovines, caprines et porcines et nombreatms locales et de races
a petits effectifs (arrété du 26 juillet 2007 — g@n consolidée du 26 juillet 2013).

80
50
40
30
20
h B H
o
Bovins Caprins Porcins
m nombre total de races m nb de races locales

nb de races a petits effectits ™ nb de lignées™
lignées : ce nombre correspond au nombre de ligpéesines détenues par les entreprises de séleetiagréées en France.
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La figure présente les nombres totaux de racesoa#ss pour les ruminants et les porcins et lagstmm
de races locales et/ou a petit effectif, seloralére juridique appliqué en Franderiété du 26 juillet 2001 De
telles démarches ont aussi été entreprises pounueres espéces domestiques, comme pour les équidés
(chevaux et anes) ou 65 races sont gérées, damya2 leur berceau d'origine en France. Parmi easétes,
24 sont considérées comme des races de territ@r@aages d'extinction et font (pour la majoritépjéo de
plans de sauvegarde. Il en est de méme pour ldegppour lesquelles on peut considérer qu'il resieore
aujourd'hui 44 races locales francaises, dont wimezgine sont engagées dans des démarches desatitori
agricole (filieres courtes), les autres étant assliigment conservées grace aux éleveurs amateurs.

Ces actions volontaristes ont permis la consematioire le développement, d'un certain nombreades
ayant failli disparaitre. Ceci peut étre illustr@r pl'évolution démographique des 15 races bovines e
conservation, qui ont vu leurs effectifs (nombrdeataelles) globalement multipliés par 8 en 30 ans.

Figure 8 : Evolution de I'effectif de femelles darles races bovines en conservation, de 1990 a 2012
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Pour les variétés végétales, le Catalogue offitaicais fait la liste des 7 336 variétés utiliesbpar les
agriculteurs et les maraichers (51% de variétégalgs et 49% de variétés potageéres). Ces vargiés
diverses. Une liste spécifique de variétés potagersans valeur intrinseque » permet d'inscrir€aalogue et
donc de commercialiser un grand nombre de vargtégennes (108 variétés anciennes de tomate er).2012
existe aussi des collections de ressources gérétigggétales. L'Institut national de la rechergrer@momique
(INRA) gére ainsi avec différents partenaires tngtnnels et privés, 18 collections totalisantsptie 20 000
accessions de plus de 5 400 tattns

Figure 9 : Evolution du nombre de variétés végétiascrites au catalogue francais

1970 1980 1990 2000 2004 2008 2009
— [Espéces potagéres — Espéces fruitieres Grandes cultures — Ensemble des variétés

Sounce - Geves, 2010,

https://urgi.versailles.inra.fr/siregal/siregal/e@ne.do;jsessionid=29B8A2C322B868E9912A540C0AC94BC7
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De plus, I'INRA a pris l'initiative de créer le Gem International de Ressources Microbiennes (ClIRff)
de regrouper ses ressources microbiennes et dladaysérennité de leur conservation. Le CIRM eshgosé
de cing sites dédiés : champignons filamenteux ¢kilie), bactéries (Rennes), bactéries pathogéhasryg),
bactéries associées aux plantes (Angers) et le@eagnon). De plus, les approches de méta-génaamiqu
permettent maintenant de mieux connaitre la ditéeksblogique des sols. Le Centre de Ressourcestigéans
(CRG) national sur les sols, unique en Europe, & ot de stocker et conserver les ressources igaast
(ADN) et de les mettre a disposition de la commudascientifique. Les échantillons de sols conservés
proviennent en majorité de réseaux de surveillatatobservations des sols (nationaux et europédasyites
expérimentaux pérennes (INRA, CNRS, IRD, Institethinique agricole...) et de réseaux d’exploitations
agricoles. Tous ces sites sont impliqués dans destignnements en lien avec I'évaluation enviroremale
des modes d’'usage des sols.

La plateforme GenoSol constitue une logistiquetétligue pour renforcer les systémes d’observatofad
biodiversité tellurique dans ces dispositifs. Ajoar plus de 8 500 sols sont stockés dans le CRG 560
nouveaux sols sont en prévision d’acquisition gesrdeux années a venir.

2.4 Menaces et pressions sur les milieux naturélabitats et espéces sauvages

Les causes principales de la perte de biodivessitét en particulier : la dégradation, la perte @&t |
fragmentation des habitats, la pollution des sdisde l'eau, les espéces exotiques envahissantes, la
surexploitation des ressources naturelles et lagdraent climatique. Les interactions et combinaisamire ces
pressions peuvent expliquer la situation actuae@bpeces en territoire métropolitain et ultramari

- Le changement climatique: Menace émergente mais tout a fait détermindmtghangement climatique est
susceptible d’'avoir des impacts sur un nombre itapbrd’espéces si celles-ci ne sont pas adaptées au
nouvelles conditions climatiques, que ces impagisns directs (variation des températures et degsnes
de précipitations), ou indirects (désynchronisatoire les dates de nidification de certains oiseziues
périodes de présence des insectes qui constitelerst tessources alimentaires). De plus, le réchandfiit
climatique agit comme un phénoméne aggravant, agisn synergies avec la fragmentation, la dégmadat
ou la disparition d’habitats (frein a I'ajustemel@s aires de répartition), ou bien favorisant lgppgation
d’espéces exotiques envahissantes.

— La présence de polluants La présence de polluants dans les milieux teggs®t marins est un autre
facteur expliquant la situation défavorable desesp : les pollutions de I'eau, des sols et de #fiectent
directement certaines espéces (mortalité et e$igtda la reproduction notamment) et peuvent apair
conséquent des effets directs et indirects imptetanr les milieux naturels et sur les chainesealtaires
en les dégradant et en les contaminant.

— Destruction, altération et fragmentation des habités naturels: la destruction des habitats due au
changement d’'usage des sols a un impact fort dileisur les écosystémes et, par conséquent sur les
especes, en causant une réduction ou une dispaptice et simple des milieux disponibles. Parmi les
activités anthropiques les plus destructrices, istingue : l'urbanisation, certaines pratiques agds et
sylvicoles, les activités miniéres et les feux. @userve a présent une uniformisation des milieunrets
dont témoigne la progression des espéces génésadiatdétriment des espéces spécialistes. Aiasfivité
humaine peut engendrer une perte de biodiveritélagmentation des écosystemes et l'artificigiisades
sols sont des causes majeures de l'interruptiorcdesnuités écologiques nécessaires pour quesfgces
puissent se déplacer entre les différentes zonedleguutilisent et pour que les populations d’'unéme
espéce puissent échanger des individus et des.geetts tendance est encore plus remarquable dans |
Outre-mer ou lartificialisation des sols est un®lpématique majeure sur des écosystémes qui Etaien
encore peu modifiés il y a quelques siécles. A &urion 90% des foréts séches ou semi-séches qui
s'étendaient autrefois le long des cotes ont étésformées en culture ou habitats secondairedlpanelle-

Calédonie elles n'occupent plus que 1% (48kae leur étalement originel
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Tableau 2 : Evolution de I'occupation des sols eraRce métropolitaine entre 2006 et 2010

Occupation des sols Surface
an France métropolitaine en 2006 en 2010
millier ¢’hectares

Sols boisés 17042 17 000
Sols batis 775 849
Autres sols artificialisés 3813 4054
Sols cultivés 18646 18783
Landes, friches, maquis, garrigues 2787 2853
Surface toujours en herbe 9926 9462
Autres’ 1931 1919
Total 54919 54919

Soide des i A

Occupation en 2010 surfaces
des sols qui étaient boisés boiséas
en 2006 entre 2006

et 2010
Sols batis 7
Autres sols artificialisés - 54
Sols cultivés - 15

Landes, friches, maquis,

garrigues Fi1d
Surface toujours en herbe +:15
Autres ! + 8
Solde - 42

1. Sols nus naturels, zones sous les eaux, zones non photo interprétdes.

Source: Agreste - Terutil ucas 2010
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Source: it charaé e Agriutrs (SP), enquéte Tent-ucas septembe 2013 France
métopaltaine). Tatemerts: S0, 2013

- La fragmentation des habitats naturels se pourdeit

maniére importante avec une progression de
I'artificialisation des espaces qui atteint pre9d% du
territoire métropolitain en 2012. La moitié corresd a

des sols revétus ou stabilisés, dont I'impermésgdithn

a notamment des répercussions négatives sur le bon
fonctionnement du cycle de [l'eau. Lesspaces
artificialisés se sont étendus d’environ 400 000 hectares
entre 2006 et 2012 en grande partie au détriment des
milieux semi-naturels, notamment des terres agrgol

Ce phénoméne est encore plus préoccupant dans les
régions a forte densité de population, en pargcudin
Tle-de-France ou les espaces artificialisés reptése
plus de 20%, et dans les aires urbaines des mé&mopo
régionales.

Figure 10 : Evolution des sols artificialisés en Bnce métropolitaine entre 2006 et 2012

- Introduction d’espéces exotiques envahissantesPar leur dispersion rapide dans le milieu, Isgéees
exotiques envahissantes peuvent parfois directed@nire d'autres espéces ou souvent les rempéacer
empéchant leur implantation, en perturbant leseamj en occupant leurs habitats ou en consommant le
mémes ressources. Les territoires ultramarins teatparticulierement impactés par les especescrast
envahissantes en raison de leur caractére insgjaineend les espéces indigenes peu résistantéswssde
nouvelles espéces ; en 2012 derniére donnée coonuknombre dans les Outre-mer 32 espéces figuran

17
64 p.

Commissariat général du Développement Durable (CGRD)2), Chiffres clé de I'environnemergédition 2012,
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parmi les plus envahissantes au mdhd®armi les premiéres causes qui engendrent l&eriet
I'installation de nouvelles espéces envahissamesrouve les échanges commerciaux de toute nalere,
méme que, dans certains cas, I'élevage ou certpirsigjues d’'aquaculture. Le tourisme peut égalémen
jouer un réle important pour l'introduction d’esp&cexotiques envahissantes, végétales et aninatesle
voyages. Enfin, la diffusion non contrdlés de ptantommercialisée et de nouveaux animaux de corgagn
peut étre la source de nouvelles introductionspess exotiques envahissantes.

- La surexploitation des especesL’exploitation des ressources naturelles sodéepar le rapport 2014 du
WWEF sur I'état de la planéte constitue aussi unecede déclin de la biodiversité, surtout quarte s fait
de maniéere non durable. C'est en particulier lepag la péche de certaines espéces dont la dtéat
fait pas consensus. Plus marginalement, on pesi citex le trafic illégal des espéces

3.1 Territoires agricoles

3.1.1 Apercu de I'état de la diversité biologique

Figure 11 : Répartition du territoire métropolitairen 2010

Les surfaces occupées par
I'agriculture représentent plus de 50%
du territoire métropolitain frangais avec| Répartition du territoire métropolitain en 2010

32 millions d’hectares sur une totalité{ | o 54ls agricoles occupent plus de la moitié des surfaces
de 55 millions. en millier d'hectares

En 2010 la répartition des terres artificialisés naturels agricoles

non artificialisées sur le territoire | 0I5 4902“ 28 246

francais métropolitain se présente de la | | | T | T | | | | | 1
maniére suivante : 56% des terres sof 0 5000 15 000 25000 35000 45000 55000
de nature agricole alors que les 449
restant comprennent des sols naturel en %

boisés, landes et friches, sols nu Landes, friches,  Autres
naturels et zones humid@s maquis, garrigues

—

Occupation des sols non artificialisés

Or—0r—c

La France, qui est le premier
producteur agricole de I'Union
européenne, est néanmoins confrontée|a Sols boisés
une baisse des terres agricole
disponibles. Selon les estimations, entr
1960 et 2010, la surface agricole utile
(SAU) a diminué d’environ 20%, soit 7
millions d’hectares, au bénéfice deg Surface toujours en herbe
zones urbainé8

Sols cultivés

=0

Source : 55P - Agreste - Teruti-Lucas

Les prairies extensives et autres milieux herbaogsrts sont des habitats riches en biodiversigyeillant
une flore et une faune diversifiées : fleurs, itsgc faune du sol, etc. La bonne fonctionnalité cds
écosystemes nécessite, outre leur bon état dervatiea, des surfaces suffisamment étendues etectées a
I'échelle du paysage. Un peu plus de la moitiépa¢ites régions agricoles francaises possédentgl@9 % de
leur SAU en prairies permanentes (382 sur 713,53%). Ce seuil considéré comme celui du mairdieton
fonctionnement des écosystémes prairiaux, eshaeiur plus de 85 % des surfaces de prairies pentas

18 Nombre d'espéces en Outre-mer parmi les plus ersaitiss au mondéndicateur de I'Observatoire National de

la Biodiversité, http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.frisateurs/nombre-despeces-en-outre-mer-parmi-les-plu
envahissantes-au-monde
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Agreste est le service statistique, d'observagbrde prospective agricole du ministere de I'adtice, de
I'agroalimentaire et de la forét francafgreste Primeur (avril 2011), 'utilisation du territoire en 2010 : Les paysages
agricoles dominent toujours le territoire francaisn® 260.

DOMERGUE, M. (juin 2012)|’agriculture grignotée par la villeenAlternatives Economiques 314
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recensées dans I'hexagone (7 247 181 ha sur 828B6& soit 86,5 %). L'ensemble des prairies peemtas -
ou surface toujours en herbe (STH) - représentes llaexagone, 30,2 % de la surface agricole utile.

En 2013, plus de 25 000 exploitations agricoleeBta&ngagées en agriculture biologique. Ce noralpleis que
doublé depuis 2002. Apres la faible progressiorenlEe entre 2002 et 2007, le développement deaclidigre
biologique connait donc une reprise depuis quelgueses. Les superficies totales en mode de pioduct
biologique atteignent, fin 2012, 1 032 941 ha @cek certifiées et en conversion), soit 3,8% dsujzerficie

agricole utile. Ces surfaces ont doublé depuis 2002

Figure 12 : Surface agricole utilisée en agricultarbiologique

Surface {en millicrs d'hectares)
1 200 o
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Source : Agence Bio. Dom inclus, 2013
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On note par ailleurs un développement de praticagrscoles favorables a la biodiversité telles que
l'utilisation des auxiliaires des cultures (cargbsgrphes, coccinelles,...) comme alternative auxdypite
phytosanitaires, la diversification des culturesles assolements ou la mise en place de couvenisnsgurels
(haies, jachéres melliferes...). Ces pratiques sombwagées par les politiques publiques nationales
européennes (PAC). ). Plusieurs mesures sont eeg@géir lutter contre les pollutions par les pahti, telles
que la généralisation de I'action « Terre saineprooines sans pesticide », des amendements damdréedss
projets de loi biodiversité et transition énergé¢igpour anticiper la suppression des pesticides dsnproduits
d’entretien des espaces publics au ler mai 201tigawu ler janvier 2020), faciliter la commerigation de
produits naturels pour le traitement des plantemtaundire définitivement I'épandage aérien de ipahts (arrété

de septembre 2014).

3.1.2 Tendances et pressions

Figure 13 : Evolution de la SAU dans les aires eat2000 et 2010
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L’étalement urbain s’est fait essentiellement aérehs

de zones agricoles, de terres arables et de aCie

fait qui s'Taccompagne d’une artificialisation dedsset

du changement de la nature de leur occupationyitrad
une progression forte du tissu urbain discontindext
zones industrielles et commerciales, mais aussi des
chantiers et des carriéres.

Depuis le début des années 2000, I'on assiste a un
double phénomene : d'une part, on observe une éaiss
trés marquée du nombre d’exploitations agricoledeet

la surface agricole utile (SAU) dans les péles tami
urbaines d’au moins 1500 emplois) ; de l'autre, on
assiste a une augmentation de la taille des eafitmits
agricoles qui se fait principalement au détrimest d
petites et moyennes exploitations. Néanmoins, ¢jnéa

la tendance généralisée de la perte de la surfdate t
des terres agricoles, celles-ci ne sont pas affeadé la
méme maniere : proportionnellement, le recul de la
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surface des terres agricoles dédiées aux grandesesuest plus marqué dans les zones polarisééd (%6
contre - 1,7 % sur I'ensemble du territoire métigpm). Avec 15 % de baisse, les terres dédiéascailtures
permanentes et intensives (légumes, vergers etobigs essentiellement) régressent davantage dans le
couronnes des péles que dans les autres typesds. Zoelles-ci, ainsi que les prairies, résisterurmdans les
communes isolées.

Deux phénomeénes diamétralement opposés menacemcdsystemes agricoles, notamment les prairies et
pelouses importantes pour la biodiversité métrégiok : 'abandon des terres agricoles conduisaniné
dynamique d’enfrichement et l'intensification dedriculture, avec apport direct ou indirect de fafises
contribuant a I'augmentation du niveau trophiqueofe, phosphore...) et utilisation massive des pdstc
L’augmentation de 2,8% de la consommation de ptedehytosanitaires entre 2010 et 2011 par rappott a
estimations faites sur la période 2009-2010 indigjusi qu’une plus forte pression liée aux prodbitides est
exercée sur les especes et les espaces terresfuasigues ou marins, en surface, dans la profordlesol ou
dans les habitats souterrains (biodiversité depempotammertt).

3.2. Foréts
3.2.1 Apercu de I'état de la diversité biologique
Figure 14 : Répartition du volume de bois vivantrspied par essence

La France est [e®3° pays européen par sa

Autres surface forestiére. En augmentation forte depuis
coniféres .. R , 5
Douglas Chéne pédonculé le minimum forestier du début du XiX°
siecle, la forét occupe actuellement 16,54
Pin maritime millions d’hectares soit 30% du territoire

national selon les estimations de [Institut
National de [I'Information Géographique et
Forestiére (IGNY.

s Chéne rouvre
Coniferes :

891 millions de m3

Epicéa commun

Feuillus : ~ . Lo
1 626 millions de m? Hétre La forét frangaise est principalement une
) ) forét de feuillus (67 % de la surface forestiére).
Sapin pectiné Les chénes (pédonculé, rouvre, pubescent et
@ Chataignier vert) représentent 44 % du volume de feuillus.
Autres Charme lIs sont les essences feuillues les plus
feuillus Fréne Cnen pubescent représentées sur le territoire métropolitain ; ils
suivent I'épicéa commun et le sapin pectiné qui
représentent a eux deux 42% du volume des
conifere$®

Source : Institut National de I'Information Géagphique et Forestiére (2013).

Figure 15 : Pourcentage d’arbres ayant plus de 2% déficit foliaire (y compris arbres morts)
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Source : ministére de FAgriculture, Départemnent de la santé des foréts. Réseau européen de suivi des dommages forestiers, 2070,
Evolution de la consommation de produits phytoséneis, Indicateur de I'Observatoire National de la
Biodiversité http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fricateurs/evolution-de-la-consommation-de-produits-
phytosanitaires
2 Institut National de I'lnformation GéographiqueFerestiére (2013),a forét en chiffres et en cartes
2 |bidemLa forét en chiffres et en cartes
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Le pourcentage global de déficit foliaire prend @ampte la surface foliaire absente (consommations,
trouées, diminutions de taille d'organes, etc.)sd@nhouppier qui n'est pas soumis a concurrencéepaautres
arbres. Les déficits foliaires moyens sont calcslérsI’essence principale (c’est-a-dire la pluséspntée sur la
placette) pour chaque placette. Depuis 2012, lesserincipale sur une placette est représentéaypamins 12
arbres (des arbres ont pour cela été recrutésreplément des arbres déja existants sur la placette)

En 2008 puis en 2013, on a enregistré deux légamediorations pour les feuillus, leur permettant de

présenter un indice de déficit foliaire de 37 %2609 contre 27 % pour les résineux et de 43 % &3 20ntre

33 % pour les résineux alors que l'augmentatioméficit pour les résineux a quant a elle été régaldepuis
2000. Ainsi, sur la période 1997-2013, l'indice dificit foliaire a augmenté de 13,7 % pour leslfesiet de
17,4 % pour les résineux. . L’augmentation deradite traduit donc une lente dégradation de I'deasanté des
peuplements forestiers étudiés. Bien que I'impacdéficit foliaire soit différent chez les résineeixles feuillus,
les causes sont connues : variations climatiquestpelles ou chroniques, accompagnées des pressiernses
par les activités humaines.

Au sein de la forét, deux indicateurs de divergdtentielle peuvent étre pris en considérationsolatinuité
de I'état boisé (c'est a dire I'ancienneté), leséfe récentes ayant un potentiel de diversité igtiér et la
présence d’arbres morts et a microhabitats (ca\wtésmpignons, etc.). Malgré une amélioration,Uarqjité de
ces arbres reste faible en forét (le bois mortpgen et les chablis représentent environ 5 % duraelde bois
vivant) . Une gestion favorisant la prise en compte ddatburs de gestion durable dans les documents
d’aménagement est a encourager afin de favoriseaistien ou le développement de la biodiversitéoeéi.

La France possede cependant au sein de ses dépaitesn collectivités d’outre-mer plus de 8 milkon
d’hectares de foréts primaires et d’écosystemessfiars d'une richesse exceptionnelle au niveaudmbrivec
plus de 90 % de forét primaire équatoriale amazomgla France est I'un des rares Etats au mortigpaser
encore, avec la Guyane, d’un si grand réservobigdiversité.

3.2.2 Tendances et pressions

La France dispose d’'un taux de boisement consé@wett une moyenne nationale qui atteint 30% et qui
varie de 5 % dans la Manche a 67 % en Corse-du-Sud.

Figure 16 : Taux de boisement en France

En France métropolitaine, la superficie foresti&sst
accrue de 1980 & 2010 d’environ 87 000 hectar@s) €86
annuellement. Cette évolution positive au cours tdeste
derniéres années est surtout due au fait d’unenisaition
naturelle des landes, friches et prairies et pascpastoraux
abandonnés, parfois au détriment de la biodivedsté&es
milieux.

Figure 17 : Taux d’accroissement de la surface fst&re entre 1980
et 2010, par département Tauxde boisament
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Néanmoins, on observe également une disparité iparfo
importante entre les différents départements emesr
d’évolution. Ainsi, les zones qui ont enregistrétagression
la plus forte se situent d'une part dans le gramd a
méditerranéen et en Corse, et d'autre part dansrg-ouest
de la France : plus précisément en Bretagne etldarRays-
de-la-Loire. A I'opposé, on constate une prograssimins
importante dans d’autres parties du territoire optitain
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frangais comme par exemple dans le nord-est euadtoMassif Central. De fagon peu surprenanteaia une
stabilité des surfaces forestieres en région eemi& due a la pression urbaine combinée avec kssiée de
création de nouvelles infrastructures.

Grace a ses outre-mer, la France dispose de ca@nescherche spécialisés sur les foréts tropi¢alases
de recherche du CIRAD, du CNRS et de 'IRD) paras plus reconnus au niveau international ainsicjuee
forte expérience en matiére de gestion et de cesaiate des écosystémes forestiers tropicaux. cffational
des foréts (ONF) travaille dans les départemepistr@d’-mer et notamment en Guyane a la création geau
écologique visant la préservation des especessetatstats remarquables L'élaboration et la misesavre de
nouveaux schémas d'aménagement régional dans aessndepartements d'outre-mer traduisent un effort
certain de clarification de la situation fonciérend un contexte de forte pression sur la bandedi, tout
particulierement en Guyane, pour la conversionsids forestiers en cultures agricoles ou en d’'autiages.
L'identification en zone intérieure de Guyane daridors écologiques participe d'un effort accru de
préservation et gestion de la biodiversité forestit des fleuves. La création du parc nationdhd8uyane et
son action permettent par ailleurs d’'importantsgp#e sur les volets sociaux et environnementaua gestion
de la forét. A travers sa charte, le parc natiopadvoit d’associer les populations et les autsrdéutumieres
aux décisions, afin de garantir le maintien desvidés de chasse, péche et agriculture dans leeceste
I'environnement et fait ainsi le pari d’'une apprede la conservation a travers I'accompagnemenpidggues
des principaux acteurs situés a l'intérieur du parc

Hors la zone littorale, la principale menace quiesur la forét guyanaise est, a coté d'une filé&gale plus
ou moins organisée, I'extraction aurifere illégaleyenue le premier facteur de dégradation envaoremtale
dans l'intérieur du plateau des Guyanes (défoiiestatoncentrée en bordure des petits cours d'@amllution
des sols et des eaux de surface par le mercures andtieres en suspension, diminution des resso@me
poisson et en gibier ainsi que toutes les conséggeimdirectes sur la santé humaine et le modeieéees
populations locales). Pour prévenir ces risquesr@mvementaux, un schéma départemental d’'oriemtatio
miniere (SDOM) s’applique depuis décembre 2014.\tbcation a préciser le cadre d’'une exploitatégale de
I'or respectueuse de la biodiversité et des rickesmturelles de la Guyane. Il propose une capbig des
zones ou l'activité miniére est interdite, autogisii limitée, et liste les exigences nécessaitedi@ntion d'une
licence d’exploitation. Des prescriptions de remee état des sites dégradés sont enfin prévues aans
dispositif. La mise en ceuvre du SDOM est suivie@nplétée par des mesures de contrle et de sanctio
renforcées pour lutter contre le développementdésités d’'orpaillage illégales et clandestines

En Nouvelle-Calédonie, I'extraction du nickel cons une autre menace pour la forét ou le taux
d’endémisme est I'un des plus élevés (80 a 90 %artivité miniére affecte directement les coursadiedes
secteurs exploités et impacte les zones estuasedunéagon. Bien que la réhabilitation des minesghouvert
ne soit pas encore une obligation Iégale en Noer@dllédonie, les compagnies miniéres tentent daures la
végétation des sites dégradés. Des travaux dendw) principalement effectués par I'Institut @eherche
pour le développement (IRD) et le Centre de codjméranternationale en recherche agronomique peur |
développement (CIRAD) concourent a la mise au pdmttechniques nouvelles de restauration du couvert
végétal. En application du schéma de mise en valesyrichesses minieres adopté par la NouvelledOrlé en
2009, un fonds nickel a été créé pour aider aHabifitation des zones dégradées par I'ancienneitécininiére.

3.3. Eaux Intérieures et zones humides

3.3.1 Apercu de I'état de la diversité biologique

Prairies humides, marais, tourbiéres, mangrovdsaiess, lacs artificiels, étangs et zones litesal les
milieux humides francgais sont variés et constitwentéritables berceaux de la diversité biologidoernisseurs
d’eau et de nourriture pour un nombre importanspéees de plantes et d’'animaux. 50% des oiseabQ &
des espéces végétales remarquables et menacémsdeigpdes milieux humides

Selon une enquéte nationale réalisée en 2012, 200@ et 2010 7 % des zones humides ont contirag® a
dégrader, plus ou moins fortement, 42 % sont resttsbles et 11 % se sont amélioféesn 2014, il est estimé
que 38% des milieux humides sont affectés parrbghiisation et 31% par les produits phytosanitaifes
maniére générale, la dégradation des sites eslaltsntage a la détérioration de la qualité (fomect@ment) des
milieux humides qu’a la régression de leur supigrfices cas de restauration relevés localemenlegagxperts
ne compensent pas les dommages. Les milieux giisent mieux que les milieux doux dans leur ebdem
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IbidemCommissariat général du Développement Durable (CIQRML2),Chiffres clé de I'environnement
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Figure 18 : Evolution des zones humides entre 2G2@2010

2

20

Hombre de sites

15 4
10

wn B B

Littoral atlantique, ~ Massifs dtourbiéres Vallées alluviales (N=57)  Plaines intérieures  Littoral méditerranéen  Outre-Mer (H=13)
Manche et mer du Hord (H=8} (H=15} (H=1)
(=32}

Evolution de= zones humides mDégradation forte  mDégradationfaible  OStabilité W Amélioration

Figure 19°: Evolution des zones humides entre 2000 et 2010
Ensemble des sites (N=132)

Globalement [I'évolution des superficies
des zones humides est estimée stable dans 70
% des cas. Cependant, la plupart des milie
subissent des pertes de surface, les dune
pannes dunaires, les prairies et les lanc
humides connaissant le plus grand nombre
cas de régression. Les événemel
climatiques exceptionnels, le drainag
'asséchement ou encore lintensificatio
agricole sont a I'origine de ces diminutions.

Des actions significatives de restauratiol
ont été engagées, souvent a l'initiative des
propriétaires ou des gestionnaires. Elles ont
concerné particulierement les mangroves, le
dunes et pannes dunaires ou encore les
annexes alluviales. La France a mis en ceuv
deux plans successifs de protection des zon
humides et a adopté en 2014 un troisieme
plan national, étendu aux milieux humides
selon la définition de la convention de Ramsarpla@ source: cGDD/SOeS, Enquéte nationale 2 dire d'expertsesizones humides, 2011
est centré sur la diminution des dégradations giiogi
agricole et sur 'amélioration de la prise en coent
fonctionnement des milieux humides dans les projets
d’aménagement en particulier en milieu urbain et
littoral.

m Dégradation O Faible dégradation 0O Stabilité B Amélioration

% Evolution des zones humides entre 2000 et 20h@icateur de I'Observatoire National de la Biafsité,

http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fricateurs/evolution-de-letat-des-zones-humides
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Figure 20 : Evolution de I'état général des miliethumides entre 2000 et 2010
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Source :CGDD/SOeS, Enquéte nationale a dire d'expertiesurones humides, 2011

Par ailleurs, Depuis mai 2010, la France présideolaité de pilotage de cette initiative régionateld
convention de Ramsar. Depuis le début de I'anndd 2@ secrétariat de l'initiative est relocalise@margue,
a proximité du siege du centre de recherche dela d@u Valat. La fondation MAVA appuiera un progs 3
ans visant a renforcer cette initiative et I'’Agerte I'eau Rhéne-Méditerranée et Corse devrait passe
convention pour renforcer le role de Medwet darappui aux coopérations des collectivités territesa
méditerranéennes dans le domaine de I'eau. L'appinitiative Medwet sera poursuivi pour renforcam réle
dans la préservation des milieux humides en Méditée et porter ce projet auprés des acteurs de e
I'agriculture, de I'urbanisme etc.

Les cours d'eau et les zones humides alluvialedegumisont associées sont d’'une importance capale
les services écosystémiques. Une premiere évatudiol’état des masses d’'eau dans le cadre dedetide
cadre européenne sur I'Eau (DCE) a été effectu@des et actualisée en 2009 et en 2013.

Globalement, en 2010 41% des masses d’eau de sutfaiEnt en bon, voire trés bon état écolodghte
chiffre a progressé a 43% en 2013.

2010 2013
2,2

1.8 i

12,52 3492
10,322

39,8 41.5%

Trésbon @ Bon Moven® Médiocre M Mauvais B Indéterming

Figure 21 : Etat biologique des masses d’'eau superficielles BB en 2010 et 2013

Une nouvelle évaluation de I'état des masses déema réalisée en 2015 lors de I'adoption des schéma
directeurs d’'aménagement et des gestion des eaux.

Concernant I'état des peuplements de poissons dieaae, l'indice « poissons riviere » (IPR), cafcal
partir des résultats d’échantillonnage du peuplémésticole, indique un bon voire trés bon étatisupeu plus
de la moitié des stations, excepté en 2003. Oatrpislité chimique et physico-chimique de 'eas, peissons

26 Qualité écologique des eaux de surfdoglicateur de I'Observatoire National de la Biagsitéhttp://indicateurs-

biodiversite.naturefrance.fr/indicateurs/qualit@legique-des-eaux-de-surface
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sont sensibles au régime hydrologique, a I'état sgjue des cours d'eau et a lintégrité de leur
hydromorphologie. De 2001 a 2010, I'lPR ne pernaet ge déceler d’évolution significative.

Figure 22 : Indice poissons riviere en 2009-2010 aiveau des stations de suivi de I'état des riviere

0 50 100km

Classe de qualité  Nombre de points
o Excellente (131)
© Bonne (608)
Médiocre (365)
@ Mauvaise (172)
e Trés mauvaise (71)

3.3.2 Tendances et pressions

Parmi toutes les activités néfastes pour les milirumides, le drainage, 'asséchement, le combieme
ont été les plus fréequemment citées. Loin devaote® les autres activités, elles causent la régresie
nombreux milieux dont les plus touchés sont legipahumides, les landes humides, les ripisyltdeseaux
libres stagnantes d’eau douce. L’abandon des pegiggricoles, touchant en particulier les prainiesiides,
'abandon de I'entretien du milieu ou une gestioadaptée viennent ensuite. Les dynamiques végétates
phénomeénes naturels et l'urbanisation consommest edpaces ou des milieux humides remarquables se
développaient, entravant leur progression ou mé&ukement leur maintien. Les dynamiques végétalashient
plus particulierement les vasiéeres et greves.

L'urbanisation, la colonisation des milieux parsdespéces invasives et les phénomeénes naturels
(inondations, tempétes...) sont également citésiguus fois comme principale cause de la dégrauatis
milieux. Les phénomenes naturels touchent paréoenent les dunes et pannes dunaires.

Le changement climatique qui est un phénoméne lBx@pont les impacts, quoique visibles, sont
difficiles a évaluer, est également recensé pagmchuses d’évolution des milieux. D’aprés les dgpui ont
participé a I'enquéte nationale sur I'état de covestion des zones humides entre 2000 et 2010, vigsitéons
observables sur les sites sont liées au changeaiimatique dans 51 % des cas, et ne le sont pas3farto des
cas. 14 % des sites n'ont pas été renseignéscptierquestion. Ainsi, le changement climatique @ampact sur
I'évolution de plus de la moitié des sites donirifdleur et I'intensité des différents phénoménegwad’un site
a l'autre.
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Figure 23 : Ampleur des phénomeénes observablesmestiliés au changement climatique depuis 2000

Phénomeénes dimatiques exceptionnels
Assechement

Evolution du cortége d'espéces indigznes
Hausse du niveau d'eau

Modification du fonctionnement hydrologique
Perte d'habitat ou d'espéces

Apparition d'espéces exotiques

Recul des plages

Changement de la phénologie des espéces

|
—

Changement physico-chimique de I'sau I
Altération physico-chimique de I'eau —— |
Maritirisation des lagunes cotiéres 0
Hausse de la température de I'eau =

Augmentation de l'addité de I'eau

Localisée
B Généralisée

Inconmue

] 30 40 50
Nombre de sites

Source : 0G00,/50e5, Enquete nationale sur Févolution de zones humides, 2011,

Figure 24 : Concentrations moyennes en pesticidesslles cours d’eau

Concentrations moyennes en pesticides dans les cours d'eau
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Source : SOeS d'aprés agences de feau et offices de I'eau, 2013 - MEDDE, BD Carthage®,
2012

Les écosystemes aquatiques sont également
sensibles aux pollutions terrestres et aquatiques,
pouvant étre entrainées par la dispersion de nsrtai
pesticides et produits phytosanitaires liés a
I'agriculture et I'utilisation qui peut étre faifgar les
particuliers, mais aussi pour [Ientretien des
aménagements. L'utilisation intensive de pesticides
menace ainsi la qualité des cours d'eaux et des eau
souterraines.

La contamination des cours d'eau par les
pesticides est assez généralisée. Seuls 7% dds poin
ou ce paramétre a été mesuré en sont exempts. Ces
points sont majoritairement situés dans les régions
peu agricoles ou a agriculture peu intensive : tquar
sud-est, Auvergne. A linverse, les régions
céréalieres, de maisiculture ou de viticulture,
notamment dans le bassin parisien, en Adour-
Garonne et le long du Rhéne, ou a tradition
maraichere, comme en Martinique et Guadeloupe
présentent les plus fortes concentrations en
pesticides. Cependant, les pesticides ne sont pas
source de dépassements importants des normes

fixées par la Directive cadre sur I'eau (DCE) dé#&ess cours d’eau. Au total, un peu plus de 27 % miests
d’eaux souterraines dans I'’hexagone et 38% dari3@¥d ne respectent pas les normes de qualité ansnwie
année de 2007 a 2009, le chiffre est de 11 % desspate suivi des cours d’eau dans I’hexagone & dans les
DOM faisant des pesticides un enjeu signifiéatifDepuis 2008, le plan d’actions Ecophyto a été emi place
pour réduire I'utilisation des pesticides de moéi€ 10 ans. Pour y parvenir, toute une série doatété mise
en place comme par exemple : la formation des a@tgirs a une utilisation responsable des pestcide
(certiphyto, un certificat individuel produits plopharmaceutiques), la création d'un vaste réseafterees
pilotes pour mutualiser les bonnes pratiques (Lé8#PHY), la mise en ligne dans chaque région,dietins
de santé du végétal qui alertent les producteurbastivée des parasites, un programme de conttéléous les
pulvérisateurs qui sont utilisés pour I'applicatides produits phytosanitaires. Pour autant I'ingica de
l'indicateur de référence du plan, le NODU, estéestable sur la période. Une mission parlementaiédé
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lancée en mai 2014 pour proposer un seconde vedsioplan Ecophyto. Par ailleurs, la loi d’avenirupo
I'agriculture, l'alimentation et la forét adoptéarple Parlement le 11 septembre 2014 a renforcsiguits

dispositions relatives aux produits phytosanitai@splication obligatoire des principes de la lutieégrée,

tracabilité, sanctions et obligation de conseils et.)a prévu I'expérimentation de certificats d'éoomes de
produits phytosanitaires a I'image de ceux quiterisdans le domaine de I'énergie. Enfin, le padetra voté
le 06 février 2014 la loi Labbé visant a mieux eirea I'utilisation des produits phytosanitaires muterritoire

national. Cette loi interdit 'usage des pestisidhimiques dans I'ensemble des espaces publosngmades et
foréts, ouverts au public, a compter du ler jan?@20. La commercialisation et la détention de pitsd
phytosanitaires a usage non professionnel sertardites & partir du ler janvier 2022, pour lai$sgemps aux
industriels de s’adapter. Cette mesure concerrteptticulierement les jardiniers amateurs.

En Guadeloupe et en Martinique, I'utilisation deckldordécone, dés 1973, pour combattre le charadesn
bananiers a eu des conséquences désastreusesoiidgovue économique, écologique et santé pudlitn
tiers des terres agricoles est contaminé pour eewines d’années. La péche est interdite dansviéses des
zones contaminées et la contamination atteint dsgoissons marins.

Cette contamination est souvent le fait d’'un graachbre de pesticides : plus de 20 pesticides difftéront
été ainsi décelés sur 18% des points de mesure eBllégalement liée aux types de cultures prasaéaux
conditions climatiques : il s’agit essentiellemefinsecticides dans les Outre-mer et d’herbicidesFeance
métropolitaine.

En revanche, la demande biochimique en oxygene (DB@icateur de la quantité de matiéres organiques
biodégradables présentes dans FBaa diminué de moitié depuis 1998, résultat de lmeiés performances
obtenues par les stations d'épuration. La baisseliddice d’ammonium d’environ 60% traduit aussi
I'amélioration de I'efficacité des traitements épimires. De méme, les orthophosphates diminuentaigé sur
la période considérée, sous l'effet conjugué d'rétiiction sensible des apports agricoles et d’'am&iaration
de la performance des stations d’épuration urbaibastendance est moins marquée pour les nitrades d
I'indice indique plutdt une stabilité.

Figure 25 : Evolution de la pollution des cours diel par les macro-polluants
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28 Evolution de la pollution des cours d'eailndicateur de I'Observatoire National de la Biodsitg, http://indicateurs-

biodiversite.naturefrance.fr/indicateurs/evolutieHa-pollution-des-cours-deau
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Les évolutions des nitrates sont contrastées suigarbassins. Une certaine dégradation est céestins
les bassins ou les teneurs en nitrates étaiemtilssfaibles. Au contraire, la situation tend ansiorer ou se
stabiliser la ou les concentrations étaient paesiplus élevées : c'est le cas des bassins forteagenoles dans
I'Ouest, ou l'utilisation d’'intrants azotés a dimi Le bassin de la Seine fait exception : lesuiengardent une
tendance a la hausse comparées au début des 499€ed es conditions météorologiques jouent égattme
réle, les années seéches étant a l'origine de suigutotés lessivés les années suivantes. Il ereesiéthe des
type de sols et des masses d'eau qui conditiofeetemps de transfert et donc les délais de ré&pdes masses
d'eau aux évolutions des pratiques.

3.4. Zones marines et cotieres
3.4.1 Apercu de I'état de la diversité biologique

La France occupe avec ses territoires d’outre-mdrdisieme place mondiale en termes de superdieie
récifs coralliens (55 000 km?), la seconde placeeemes de domaine maritime et cela sur les 3 acéates
mers de la planéte.

Concernant les espéces présentes en milieu masgncpie leurs écosystemes, la situation actuedle re
préoccupante : coraux, macro-algues sont, dansimest zones du moins, en régression ; les herBiers
phanérogames et les communautés de poissons nsambsaltérés et/ou dégradés aussi bien dans les eau
meétropolitaines qu’ultramarines. De nombreux éc@syss sont ainsi en mauvais état ou subissent rtkes fo
menaces : les zones cétiéres et lagunaires soptudeen plus impactées par des épisodes de patidas
d’'espéces phytoplanctoniques toxiques et non tesicgn raison de I'anthropisation croissante dentésux
(changement climatique et dégradation des écosgst@marins). On estime que les récifs ont perdu @8%ur
superficie du fait du développement humain; 25% réeffs étant dans un état critique, 25% menac&O%t
seulement dans un état satisfaisant ou a failfjeeisle dégradation.

La France est [e*#°pays au monde par ses récifs coralliens (10%étsfs mondiaux et 55000 km? de récifs et
de lagons, 95% de la biodiversité cotiere sont dasscoraux). Afin de les préserver cette richedse,
gouvernement francais a lancé en 2000 une Iniédtiancaise pour les récifs coralliens (IFRECOR)deoite
ligne des principes de l'Initiative Internationgleur les récifs coralliens (ICRI).

Au niveau mondial, les mangroves sont localisées d24 pays, parmi lesquels cing (Indonésie, Bridgijéria,
Mexique et Australie) possedent la moitié des sadarecensées par l'organisation des Nations-Uhaies la
péche et l'agriculture (FAO). La France se situ@2@me rang mondial, avec plus de 100 000 ha dgnoaes
mais elle este seul pays de I'Union Européenne & en posséderdehc une responsabilité particuliere. Face
notamment a lartificialisation des territoires guienace ces milieux naturels, il est essentiel dmnmles
connaitre, d’en assurer leur préservation et dsilsiiser la population aux services qu'’ils rend@ntte contre
I'érosion cétiére, capture du carbone, qualitéehsx, ...).

L'affectation de surfaces importantes de mangrawesConservatoire du littoral y contribue pleinemdiite
permet en effet, en lien avec les collectivitésl’@ffice national des foréts, de conduire des ofiérs
exemplaires de gestion et de mise en valeur. Les@watoire du littoral assure ainsi aujourd’huiniaitrise
fonciere de 24 000 hectares de mangroves sur fe®ires de Guyane, Guadeloupe, Saint Martin et/dfiz.
L’objectif est de compléter ce réseau d'ici a 2@béir augmenter d’environ 50 % cette surface, eentant les
perspectives d'affectation plus particulierement Martinique, a Mayotte et en Guyane. Une premiére
identification des zones prioritaires de mangroaggrotéger sur ces territoires a d'ailleurs été énea I'été
2014,

D'autres dispositifs sont également mobilisés pprfrserver cet écosystéeme, comme les parcs nationaux
(3 700 ha compris dans le parc national de Guagelpar exemple) ou les réserves naturelles (cadldéaw et
de 'Amana en Guyane notamment).

3.4.2 Tendances et pressions

Les pressions et les menaces qui pésent sur lavbisiié marine et son écosystéme sont diverses :
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- Le changement climatique : c’est la principalenaee sur les récifs coralliens a I'échelle plamétai

Le réchauffement climatique représente une menageure dans les outre-mer qui peut mener a un
double phénoméne : d’une part, un blanchissementaoi&ux, qui peut conduire a leur mort et d'autre

part une hausse du niveau de la mer. On s’attend déplacement des récifs coralliens vers des
latitudes plus élevées. De plus, I'acidificationsdecéans freine la calcification et menace ainsi le

maintien des récifs coralliens, bien que son acsan les différentes especes de coraux soit trés
variable. L’augmentation globale de la températues océans entraine non seulement le

blanchissement des coraux, et leur disparitionsraassi une augmentation des épisodes cycloniques e
de fortes perturbations tropicales qui affectemeatement le bon fonctionnement de I'écosysteéme

marin.

- L'urbanisation du littoral, l'agriculture intens et le défrichement: l'urbanisation du littoral
entrainant l'artificialisation des cotes et I'érmsides sols, ainsi que I'agriculture intensive does la
gestion des intrants n'est pas exemplaire sonhiadta pressions qui pésent sur les zones marines et
cétiéres adjacentes. Elles ont été la cause d'édienentation, d'une pollution et d’'une eutrophisati
accrues du milieu marin, entrainant I'altérationl’déat de santé des écosystémes marins et I'afpari

de phénoménes de stress biologiques, tel que hetitsement des récifs coralliens en zone tropicale
ou les échouages d'algues vertes qui affectentepliss segments du littoral francais métropolitain
depuis plus de 30 ans.

- L'activité anthropique : 'homme exerce un nomlm@nsidérable de pressions et menaces en mer
(péche, transport maritime, exploitation des ressms) rejet de substances polluantes) comme sur la
zone cbtiere terrestre (artificialisation des stlaménagement du littoral).

- Les macro-déchets marins : ils représentent ummage grandissante pour les écosystéemes
océaniques, sont responsables d’emprisonnemengeargjlement sur de nombreuses espéces. En
France, On estime gu’'au moins 267 espéces maremes l[é monde sont touchées par l'ingestion de
déchets marins, dont 86 % des espéces de tortueerield % de toutes les espéces d'oiseaux de mer
et 43 % de toutes les espéces de mammiféeres matind.91 tortues autopsiées sur la facade atlantiqu
manche mer du Nord pendant la période 1988-2008 (noyenne de 30 échouages par an), 30 %
avaient ingéré des déchets, principalement de€matplastiques et des fils de péche (source RTMAE
pour El 2012). En 2008, sur les 20 autopsies eniteigdnée, 7 (soit 35%) avaient ingéré des déchets,
constitués principalement de matiéres plastiquésdé nylon et hamecons (source CESTMed pour
Evaluation Initiale DCSMM 2012). Le projet de labyr la transition énergétique et la croissanceevert
vise en conséquence a interdire d’ici 2016 les dagsaisse a usage unique, en n'acceptant quadss s
compostables.

3.5 Montagnes
3.5.1 Apercu de I'état de la diversité biologique

Le milieu alpin francais présente également uniesse biologique exceptionnelle en hébergeantamnvir
4 500 espéces de plantes vasculaires, plus de g&€i#ces de champignons et une trés grande divelesit
mousses et de lichens. Prés de 400 espéces végdtaie 350 especes de plantes a fleurs (surtmutées dans
les hautes altitudes ou les conditions rigourelisg®nt la croissance végétale), sont endémiqueshdpes.

Prés de 30 000 espéces animales dont 46 protégéptept 'ensemble de la zone alpine frangaiseyOn
dénombre 80 espéces de mammiféres, 15 espéceptitesr1 espeéces d’amphibiens et prés de 80 espkc
poissons (de lac ou de cours d’eau). Avec une graadété de papillons et de coléoptéres, le nomilimeectes
y est particulierement riche.

3.5.2 Tendances et pressions
Une régression des milieux alpins constitue uneaoerpour la protection et la sauvegarde d’'un nombre
considérable d’espéces végétales et animales,lalaligparition remettrait en cause le bon fonctement des

services écosystémiques rendus par le domaine alpin

Parmi les causes qui affectent le plus le mairdiemilieu alpin on retrouve le changement climatigwec
des événements tels que le changement de régimenaigss et des glaciers en montagne, ou bien la
fragmentation et I'urbanisation qui se font au iéént des paysages montagneux.
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La France détient le plus grand domaine skiableidige. Bien qu'il ne soit pas nouveau en soi, lgitmne
en zone alpine entraine l'artificialisation des ssges montagnards pour la construction des domski@sles
eux-mémes, mais aussi pour tout le développemdmdtirurinduit (routes d’acces, lignes a haute tension
logements et commerces).

Tableau 4 : La consommation d'espace liée a la pyae du ski alpin

Superficie de la Superficie des  Superficie des pistes de ski Part du domaine
zone de montagni domaines skiables  au sein des domaines skiable dans la zone d

(ha) par massif (ha) skiables par massif (ha) montagne (%)
Alpes du Nord 1 795 600 90 790 17 134 51
Alpes du Sud 1775 300 41 820 5150 2,4
Pyrénées 1535 200 17 165 2 607 1,1
Jura, VOsges, g 549 100 12 100 1690 0,2
Massif central
Totaux 11 615 200 161 875 26 581 14

Note: La zone de montagne est 'ensemble des comnfuarezises dont I'altitude est supérieure a 700es&600 métres pour le massif
des Vosges) et/ ou la pente moyenne est supére@f8. Un domaine skiable est un territoire équpipér la pratique du skiSource:
ODIT France (Les chiffres clés du tourisme en mgméa 7éme édition, 2009).

La pratique du ski alpin, par la sur-fréquentatiein les infrastructures associées, peut engendrer de
nombreux impacts sur I'environnement : prélévemelgau et consommation d’énergie par les canonsigen
et les remontées mécaniques, dérangement de le, fdestruction de la végétation, phénomeéne d’énosiale
mouvements de terrain.

4. Etat de conservation et tendances des espécesies habitats d’intérét communautaire : résultats d
rapportage 2013 de la directive « Habitats-Faune-Bfe »

Les résultats globaux concernant les especes éfalatats sont mis en ligne sous un format de gable
synthétiques reprenant les conclusions de chaquengae (aire de répartition, surface d’habitaticttire et
fonction et perspectives futures pour les habjtatse de répartition, effectifs de population,fage de I'habitat
d'espéce et perspectives futures pour les espdoes¥sultat final de I'évaluation est présentésel classes
d’état de conservation : « favorable », « défavieraladéquat », « défavorable mauvais » ou « ingonn

Tableau 5 : Synthése de I'état d’évaluation des hats et des espéces d'intérét communautaire

; A . . Habitats | Habitats | Especes | Espéces
Toutes les évaluations| Habitats | Especes . .
terrestres| marins |terrestres| marines
Favorable 262 67 195 66 1 190 5
Inadéquat - amélioration ﬁ 15 2 13 ﬁ 2 13
Inadéquat - stable = 202 71 131 |=| 68 3 130 1
2 Inadéquat - déclin b 50 28 2 HH 28 20 2
g Inadéquat - inconnu 62 12 50 11 1 48 2
E Mauvais - amélioration 5 5 5
a Mauvais - stable = 90 32 58 2| 29 3 54
Mauvais - déclin 148 69 79 66 3 76 3
Mauvais - inconnu 34 5 29 4 1 24 5
Inconnu 141 16 125 15 1 93 32
Total 1009 302 707 289 13 653 54

Source http://inpn.mnhn.fr/telechargement/documentation/ree?000/evaluation
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Figure 26 : Etat de conservation pour les espécesléées d'intérét communautaire
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Figure 27 : Etat de conservation pour les habitagalués d'intérét communautaire
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Les premiers résultats de
cette seconde évaluation
montrent que plus de la
moitié des especes sont dans
un état de conservation
« défavorable » (31%
inadéquat et 24% mauvais),
27% sont dans un état
« favorable » et 18% en
«inconnu ». Cette derniére
catégorie concerne
essentiellement les espéces
marines, les lichens et
certains invertébrés.

Trois quart des habitats sont
dans un état défavorable
(38% en « défavorable

inadéquat» et 35% en
« défavorable mauvais »), ce
qui reste sensiblement
similaire a la derniere

évaluation en 2007. 22% sont
jugés dans un état favorable
et seulement 5% classés en
« inconnu ».
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Evaluations par régions biogéographiques
a. Espéces

Tableau 6 : Evaluation de I'état de conservationsdespéces par régions biogéographiques

_- ATL CON MED  MATL

38.22% 24.18% 20.71% 33.33% 13.33% 4.17%

28.66% 30.07% 37.87% 32.18% 3.33%  16.67%

13.38% 37.25% 28.99% 18.39% 30.00% 12.50%
XX 19.75% 8.50% 12.43% 16.09% 53.33% 66.67%

24.19%

ALP :région bio-géograpique alpine. ATL : régiorotgéograpique atlantique. CON : région bio-géara@i
continentale. MED : région bio-géograpique médieéenne. MATL : région bio-géograpique marine
atlantique, MMED : région bio-géograpiquemarine ité¥danéenne.

o % twom
—_—

Comme en 2007, ce sont les régions biogéographigtiastiques et
continentales qui présentent les résultats lesg@étsvorables pour I'état
g A de conservation de la faune et de la flore (pré3a% en défavorable
e [[I. . inadéquat et mauvais). Ces régions sont égalerasrillis affectées au
niveau européerA contrarig la flore alpine et la faune méditerranéenne

sont dans un bon état de conservation. Le manqueéodeées et de
connaissances explique la part importante d’évangtinconnues pour
les espéces marines (Marin méditerranéen : 67%rinMatlantique :
53%).

Continentale

vo

b. Habitats

Etat de conservation des espéces R
Nombre dévsatons
favorable ina
007)

aturel (2013); EEA (20

Tableau 7 : Evaluation de I'état de conservationsdeabitats par régions biogéographiques

_- ATL CON MED  MATL

42.19% 6.85% 20.00% 24.14% 00.00% 14.29%

39.06% 49.95% 43.08% 24.14% 33.33% 28.57%
Wl 1050% 3836% 33.85% 47.13% 50.00% 57.14%
D04 6.25% 6.85% 3.08%  4.60% 16.67% 0.00%

35.10%

Avec plus de 38 % d’habitats classés en mauvaiséta taux
o e le plus faible d’habitats en situation favorabléo]7 la région
. ‘ \ atlantique est la région bio-géographique francdeseplus

- il ) ' préoccupante. La région méditerranéenne présemtesituration
3 e : trés contrastée, avec 47% de « défavorable mauvaé$e24%
3 D d’évaluations favorables. La région continentale également

fortement affectée avec plus de 75 de ses habitaitérét

communautaire en état de conservation défavoraiddéquat et
mauvais). En revanche, la région alpine (qui cameeen France,
les massifs alpins et pyrénéens) montre la plu® foroportion
d’évaluation favorable dans notre pays (42%).

) L
Etat de conservation des habitats E s
Norrs evauatons g
i
orable
t

37



Partie || — Les stratégies et plans d’action nation aux pour la biodiversité, leur
mise en ceuvre et l'intégration de la biodiversité.

1 Les politiques et outils de la France en faveuradla protection et valorisation de la biodiversité

L'une des orientations fondamentales de la stratégtionale francaise pour la diversité biologigse la
protection des milieux naturels (Orientation sigajée B - Préserver le vivant et sa capacité auévpl Cette
orientation est traduite par la mise en ceuvre diasemble de mesures et outils nationaux, aussidaierature
réglementaire que contractuelle, qui contribuené@ondre aux engagements européens et internatiohas
différents outils permettent également aux acteersnobiliser I'instrument le plus pertinent et lagefficace
au regard de la biodiversité et des activités hoasaien présence. La mise en place de ces outiésrais
d'atteindre des résultats qui démontrent une tecel@fobalement positive et qui seront ensuite pitéseen
trois parties concernant les espaces naturelsilurmarin, la protection des espéces et de lalieun

1.1 Protection des espaces naturels

De maniere générale, on observe une progressiatarta des aires protégées francaises en noméne et
surface sur la période 1998-2012. La France a migace des protections sur les 6 grandes catégespaces
protégés reconnue par 'UICN. Certains statutsrdéeption sont parfois superposés pour répondesadjeux
de protection différents. Une partie importante eigsaces protégés en France a été mise en ceuvre en
application de directives adoptées a I'échelleldribn Européenne, les directives sur la protecties oiseaux
de 1979 et de protection des habitats naturela tiihe et de la flore en 1992.

Une fois combinées, ces protections couvent endio®o du territoire métropolitain. Compte tenu des
enjeux plus importants dans les départements @&ondér, les autorités francaises distinguent lagtsfféalisés
dans les outre mer et dans I'hexagone, de maniguésge plus précisément les réponses apportées.

Figure 32 : Evolution de la part des surfaces ddsea protégées en France métropolitaine

7.0

En % du territoire métropolitair

737 T, 75

.l —1n I

1998 2003 2008 2012

m Protections réglementaires Protections contractuelles et engagements internationaux = Matura 2000

Source : MNHM, bases « espaces protégeés » et « Natura 2000 ». Traitements : SOeS, 2013

L'Observatoire National de la Biodiversité, qui pet une actualisation fréquente des informatiolatives
a la biodiversité en France reléve plusieurs irtdio@ sur les espaces protégés, qui traduisentdawn
d’avancement de la France en la matiére :

Proportion des surfaces d'espaces sous proteftidas également recensées dans l'inventaire ZNd&S-
espaces remarquables pour la biodiversité : 80 #veh2014

Proportion de la superficie terrestre du territoirétropolitain classée en aires protégées (protetite) :
1,32 % au 1 juin 2013
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Proportion de la superficie terrestre des tergminltramarins classée en aires protégées (puaieotite) =
28,64 % au ¥ juin 2013

Proportion, en superficie des aires marines pre®gdé plus de trois ans qui sont dotées d'un dauuthee
gestion validé = 73 % ad'janvier 2014

Proportion d'espéces SCAP (Stratégie de Créathired' Protégées) pour lesquelles le réseau méttajol
d'aires protégées est considéré comme satisfaiggrdrtiellement satisfaisant pour en assurerta@wation
(complétude géographique) = 24 % en 2010

Le réseau Natura 2000 a significativement progrelegiis 2006 et est considéré comme stabiliségpar |
Commission européenne, sous réserve de quelqugséments en mer au large.

Afin de veiller a ce que les especes et les typleabitats protégés parviennent a un état de coaserv
favorable et que leur survie a long terme soit iéiée comme garantie dans I'ensemble de leur dere
répartition, la France s’est également dotée didmeble stratégie : latratégie de création des aires protégées
terrestres (SCAPgt lastratégie de création et de gestion des aires nearpgrotégées (SCGAMP).

Initiées en 2009, ces stratégies répondent déssrenain objectif phare de la stratégie nationaldade
biodiversité pour la période 2011-2020, qui présena construction d’une infrastructure écologiooduant un
réseau cohérent d’espaces protégés auquel NatOfa 620bien d’autres outils de protection contriduérma
lisibilité de ce réseau est néanmoins assez feibla France travaille avec les réseaux de gestimside ces
espaces protégés pour 'améliorer, notamment vis-du grand public.

La volonté de la France de renforcer son réseapdies protégés, dans I'hexagone et dans lesroetrea
déja conduit depuis 2010 a la création de quatoeesux parcs naturels marins (parc naturel marigatie du
Lion, parc naturel marin des Glorieuses, parc eatmarin d’Estuaires picards et mer d'Opale, paaturel
marin du Bassin d’Arcachon), six réserves natusellationales (La Désirade, Casse de la Belle Hemyrie
Marais du Vigueirat, Massif forestier de StrasbeNeghof/lllkirch-Graffenstaden, Marais Vernier, Ha&hone
francais), quatre parcs naturels régionaux (Pargelaégional des Ardennes, Parc naturel régidealPréalpes
d'Azur, Parc naturel régional du Marais PoiteviarPnaturel régional du Golfe du Morbihan) et dhouveau
parc national emblématique de la biodiversité neédinéenne, le parc national des Calanques.

Tableau 10 : Nombre et superficie des espaces reltuprotégés et gérés en France

Nombre Surface (en km?)
Type d’espaces
Hexagone Outre-mer* Hexagone Outre-mer*
Zone hu_mlde au titre de la 32 9 7701 27 542
convention de Ramsar
Réserve de biosphére 8 1 11231 2470
Zone de protection spéciale (ZPS)
- 385 nc 78 684 nc
directive « Oiseaux »
Site d'intérét communautaire
(SIC) . | 1368 nc 74 575 nc
/ Zone Spéciales de Conservation
(ZSC) - directive « Habitats »
Pare national 6 3 3550 21507
Aire optimale d’adhésion 9553 16725
Réserve naturelle nationale 150 16 1754 25 753
Réserve naturelle de Corse 6 nc 834 nc
Réserve naturelle régionale 76 1 169 25
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Arrete préfectoral de protection 729 34 1517 311
biotope

Réserve nationale de chasse 9 0 360 0

et de faune sauvage

Réserve biologique 225 10 398 1274
Site classé 2429 14 9233 107
Domaine d intervention 508 148 1115 285
du Conservatoire du littoral

Site des Conservatoires d’espaces 2 360 13 1456 15
naturels

dont site avec maitrise fonciére nd 0 nd 0
Espace naturel sensible (ENS) c.a. 3500 nd c.a. 2200 nd
Parc naturel marin 4 1 8 500 68 313
Parc naturel régional 50 2 78 484 3836

Notes: * Nouvelle-Calédonie et Polynésie francaise easl;
** Des écarts peuvent étre constatés pour les cdeupsircs nationaux entre les valeurs calculéesgitament géographique a l'aide d’'un
SIG a partir de la base « espaces protégés »élemée et les valeurs figurant dans les annexel$ die I'arrété du 5 avril 2007 relatif a la
superficie du coeur des parcs nationaux ;
nc = non concerné, nd = non disponible ;

Source: MEDDE - MNHN, Inventaire du Patrimoine Naturetcassible sur www.inpn.fr

En Nouvelle-Calédonie, les aires protégées pariprevsont les suivantes :

— Province Sud : 27 aires marines protégées pousuperficie de 95 602 ha et 28 aires terrestreggéets
pour une superficie de 60 849 ha ;

- Province Nord : 8 aires protégées (49%, soit 1113@@&n milieu marin et 51%, soit 11 400 en milieu
terrestre).

De plus, en 2013 il y a eu en Nouvelle-Calédonieréation d’'une aire protégée dénommeée « parcalatur
des atolls d’Entrecasteaux », avec une superfiei A00 km?, abritant une importante populationséaux
marins et un sanctuaire de reproduction et de pombe la Tortue verte et incluant par ailleurs Eutiune des
six zones du Bien en série calédonien classé aimpate de TUNESCO.

Les outils, les mesures et les plans d'action darferance s’est dotée jusqu’a présent afin d’asslyda
protection du patrimoine naturel terrestre, 2) la protection du patrimoine naturel marin, et 3) la
protection et sauvegarde des especeaissi bien végétales qu'animales, sont détaillépres.

1.1.1 Une trés forte progression des zones progffaéacaises

a. Les Parcs naturels régionaux et la trame verte éleue

Les Parcs naturels Régionaux (PNRYn parc naturel régional est un territoire ruralgiie au patrimoine
naturel, culturel et paysager remarquable, ou t&suas locaux s'engagent autour d'un projet pourciier
protection et gestion du patrimoine avec le déysbopent économique local. La France compte aujourds@
Parcs Naturels Régionaux avec la labellisation en2814 du Parc naturel régional du Marais Poit@tien
octobre 2014 du Parc naturel régional du Glofe dubhan. Dans le cadre du projet de loi sur la bedité
lancé en 2014, la France envisage de rendre cénsgstle développement durable territorial encoreuxnie
intégré aux autres politiques publiques et de doanesyndicat mixte qui gére le parc un rdle derdoonateur
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de I'action publique sur le territoire. Dans le m&temps les projets de territoire seront validas pme durée
de 15 ans et non plus de 12 ans, pour en amélimaise en ceuvre et I'évaluation.

La Trame verte et bleuelLa France a également développé sur son tegitm outil de préservation de la
biodiversité qui a pour objectif de maintenir estegirer la connectivité entre les espaces protégéte
politique d’aménagement du territoire en faveudalbiodiversité, « la Trame verte et bleue » (TVB)crite
dans les codes de I'environnement, de I'urbanistes,collectivités territoriales, mais égalemertdde rural et
le code forestier, assure une prise en compte al@maités écologiques dans tous les projets etimeats de
planification de I'Etat et des collectivités teoriles, dans le cadre d’une gouvernance partagée.

La Trame verte et bleue s’appuie sur les espac#égss, le réseau Natura 2000 et sur d’autres esphas
« ordinaires » contribuant a leur fonctionnemendl@gique. La Trame verte et bleue inclut une coraptes
verte qui fait référence aux milieux naturels ehiseaturels terrestres et une composante bleutauéférence
au réseau aquatique et humide (fleuves, riviemsux, étangs, zones humides). Elle opére a tiveaux : les
orientations nationales qui visent une cohérenatogimjue nationale de la trame, les schémas régioda
cohérence écologique, et les documents d’urbanetméus généralement des documents de planificatiiosi
que des projets de I'Etat et des collectivités, tcaduisent au niveau local des priorités régimales schémas
régionaux comportent aussi des plans d’action @fintsent des priorités dans les actions de restfan a
mener.

Pour appuyer ces démarchas, centre national de ressources dédié a la Trameexte et bleuepermet
d'appuyer la mise en ceuvre de la politique et @ditler les travaux a I'échelle locale (capitalisat partage
d'information, soutien méthodologique, valorisatites expériences, outil de communication).

Dans le cadre du projet de loi sur la biodiverdaéi-rance se dote d'outils nécessaires a la adialisdes
travaux de restauration prévus dans les schémemegrx de cohérence écologique : création d’unliésgment
public national, I'agence francaise pour la biodsw&, qui dynamisera cette politique, créationndstatut
d'établissement local de coopération environnenientapourra mener et suivre les travaux de misesewre.
Les solidarités écologiques sont également inscdtenme un principe fort de la législation envirementale.
Enfin, des appels a projetont été lancés en 2011 et 2012, a destinationaeitplier des collectivités, pour
soutenir des actions concrétes de mise en ceuvia d&B concernant le rétablissement des continuités
écologiques des infrastructures de transport exesta les trames vertes et bleues urbaines, laurasion de
milieux remarquables ou sensibles pour un montaat e 8.2M€. L’ensemble des projets peut étresalbée
sur le site du MEDDE http://www.developpement-durable.gouv.fr/L es-latsedes-appels-a-projets.html

b. Les grands espaces naturels : parcs et réserves

Les parcs nationaux Il existe actuellement en France dix parcs matix : Vanoise (créé en 1963), Port-Cros
(1963), Pyrénées (1967), Cévennes (1970), Ecri@g3)] Mercantour (1979), Guadeloupe (1989), La Réun
(2007), Guyane (2007) et Calanques (avril 2013)ctinstituent une protection forte pour 2,1 % duttére
dans I'hexagone et plus de 12 % dans les outre liseincluent le plus vaste parc national terreskeeparc
amazonien de Guyane. Les parcs nationaux framgiaiseht une large part aux communautés localesldans
gouvernance et autorisent les activités traditiltesed’exploitation des ressources naturelles l@eltps sont
compatibles avec la préservation de la biodiverki#é parcs nationaux francais préservent des grpagsages
naturels puisque les constructions y sont intesditea réforme intervenue en 2006 renforce enleopeotection
des cceurs de parcs ainsi que l'ancrage des parss léars territoires, en instituant des zones tamge
paysages protégés ou les collectivités localesradhdibrement a un projet de développement duradde
protection et de valorisation des patrimoines.

Les réserves naturelles les réserves naturelles ont pour vocation lasgm@tion de milieux naturels
fonctionnels, généralement fragiles, rares ou mé&s)age trés haute valeur écologique et scientifiQeesont
des espaces généralement de surface réduite (5@&rkmioyenne). Le patrimoine naturel fait I'objetie
protection légale et il est institué un plan detiges d'application stricte, mis en ceuvre par ugamisme
gestionnaire, public ou privé.. Parmi les résematurelles, on distingukes réserves naturelles nationales
(RNN), les réserves naturelles de la collectivitéetritoriale de Corse (RNC) et les réserves naturedls
régionales (RNR) Au 1* janvier 2014, on dénombrait : 149 RNN dans I'nexagpour une superficie de 1 754
kmz2 et 15 dans les Outre-mer hors TAAF pour unesdigie de 3 053 km?, dont 208 km2 en mer. La RNd¥ d
Terres australes et antarctiques francaises (TASE)a plus grande de toutes avec une superficiz22de00
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kmz2, 7 564 km? sur terre et 16 140 km2 en mer NECRen Corse qui couvrent 834 km2 dont 96% se ditaan
mer (805 km?) ; 125 RNR dans I'hexagone pour upedicie totale de 305 km?2 et une dans les DOMK22).

La présence en forét de milieux ou d’espéces ramaatgs a conduit depuis 1973 a la création de
réserves biologiquesLeur objectif est principalement la préservatidn patrimoine naturel
remarquable et I'étude de la dynamique des écamgsteAu ler janvier 2012, on dénombrait 225
réserves biologiques dans I'hexagone (398 km?)Oetldns les DOM (1 274 km?2). En France, les
réserves biologiques sont saittégrales (activités humaines strictement interdites) stirigées
(contrdle de I'acces du public et interventions/eyles limitées). Les premiéres qui représentérg p
d'un quart des réserves biologiques, couvrent wperficie de 1 377 km?, dont 159 km?2 dans
I’'hexagone ; les secondes s'étendent sur une sud@96 kmz2, dont 239 km? dans I'hexagone.

Figure 33 : Lesdifférents espaces protégés en France — donnéddmentaire National du Patrimoine Naturel, MNHN,2014

Classements de cours d'eau pour la continuité égipie: La France a également établi une protectiontstric
de plusieurs centaines de kilométres de cours dlkast ainsi institué dans chaque bassin hydggcue, deux
listes de cours d'eau classés soit pour leur présen contre toute fragmentation nouvelle, soitipane
restauration accélérée de la continuité écologppreadaptation dans les 5 ans des ouvrages existans le lit
mineur. . Le classement en liste 1 conduit a ne plouvoir autoriser la construction d’'ouvrages re@umx
faisant obstacle a la continuité écologique queé sotamment les seuils et barrages en lit mingobjectif de

la liste 2 est 'amélioration du fonctionnement émlogique des cours d’eau en rétablissant nhotammerd
circulation des poissons migrateurs et un transporsuffisant des sédiments

42



Figure 34 : Cours d'eau classés au titre de I'aficL214-17 du Code de I'Environnement

Cours d'eau classé au titre du 1er alinéa (Art. L 214-17 du Code de I'Environnement)*

Cours d'eau classé au titre du 2éme alinéa (Art. L 214-17 du Code de I'Environnement)**
DOCUMENT
Cours d'eau classé au titre des 1er et 2éme alinéas (Art. L 214-17 du Code de I'Environnement) DE TRAVAIL

Réseau hydrographique

Bassin hydrographique au sens de la DCE

* Cours d'eau "réservé”: interdiction de tout nouvel obstacle a la continuité écologique

** Cours d'eau a objectif de 2 de mise en é des en terme de 6 é dans les 5 ans

QONEMA

c. Les espaces naturels protégés ciblés sur la censtion des espéces ou des habitats
naturels

- Le réseau Natura2000 Le réseau Natura2000 est un ensemble de siteselsma®umropéens, terrestres et
marins, identifiés pour la rareté ou la fragilig#sdespéces sauvages, animales ou végétales,eatrsénhbitats.
Natura 2000 concilie préservation de la naturer@bgrupations socio-économiques. Il concerne e d&ance
métropolitaine.

Le réseau Natura 2000 est composé de zones spéattatmnservation (ZSC) désignées en applicatida de
directive « habitats, Faune, Flore » (92/43/CEE) des Zones de protection spéciales (ZPS) désigeges
application de la directive « Oiseaux » (79/409/CHFensemble du réseau Natura 2000 couvre en Erane
superficie de110 570 km2 dont 41 630 km? dans le domaine marin (mai 20A2¢c 1 758 sites Natura 2000, la
superficie terrestre du réseau représé@té % du territoire métropolitain et leur superficie marine 12,3 %
des eaux sous juridiction francaise métropolitaine

Pour chaque site Natura 2000, des objectifs deeteation et de bonne gestion doivent étre défiaisscun
document d’objectifs (DOCOB). La mise en ceuvreat#®ons prévues dans le DOCOB est contractualizée s
la forme soit de contrats d’agro-environnementesf@rministere en charge de I'agriculture et descalteurs,
soit de contratsle gestion entre le ministére en charge de I'é@legdes titulaires de droits fonciers. 20 000
personnes sont ainsi directement impliquées damtséau.
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Au 30 septembre 2014, le réseau Natura 2000 coempgance 1 758 sites Natura 2000

Figure 36 : Réseau Natura2000

AT Ll

- Les arrétés préfectoraux de protection de biotqpéB) : Ces espaces protégés établis sur de petite surface,
ont pour objectif de prévenir la disparition d’espg protégées. Ces arrétés sont mis en ceuvrernwalet
concernent un biotope précis, dans la mesure st ihécessaire a I'alimentation, a la reproducton,epos ou

a la survie de la ou des espéces concernées. t€'ateéprotection de biotope ne comporte pas de neesle
gestion, il est limité a des mesures d'interdictmnd’encadrement d’activités, susceptibles d’'éuetrdlées.
Toutefois, il est souvent institué un comité safente ou consultatif de suivi impliquant les pagiprenantes au
plan local.

- Les réserves nationales de chasse et de faunevagel: mettre a jour : PEMZElles ont pour objet la
protection des espéces de gibier menacées, leapiperhent du gibier a des fins de repeuplementtigdes
scientifiques et techniques, la réalisation de nesdée gestion du gibier, la formation de persanspEcialisés
et I'information du public. Au ler janvier 2012, ekistait neuf réserves de ce type, toutes site@eBrance
meétropolitaine et couvrant 360 km2. Elles sont gerpar I'Office national de la chasse et de la éasauvage
(ONCFS), établissement public national.
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Figure 37 : Les réserves nationales de chasseedfiadine sauvage et les réserves biologiques donesiau forestieres

Les réserves nationales de chasse et de faune sauvage et les réserves
biologiques domaniales ou forestiéres

cuaslEiy,,

B
]

L]
)

(5 204
Q‘_‘} wstinigy,

ELTL

: @e 5, " %
) » ﬂ;l =} I%ﬁp Gue
o

. g a
" 2
[ sl = o
9 @ o O I:% 10m
- ; g a Y.
3 ] !}
¥ @ @ L-EDD
8 i
] )
.D o D[ﬁp ol WAy
r g Dr:r o
e a o (e"4@
J Eﬁgj (a] - u ; B
o A o
A.n '
in a

Dg ElD'_

@ Reserve nabonale de chasse at de faune sauvage

I Réserve biclogique de I'Ofice Natlonal des Faréts 0 50 100 km

Source | MMHN, SPN (base "Espaces protéges"), dat au 0101,2012

d. Les monuments de la nature, protégés notammenbpr leur valeur culturelle

Au 1*" janvier 2014, 107 ans apres la premiére loi, l6ttére national compte préde 2 700 sites classés
pour une superficie de 1 030 000 hectares et @us @00 sites inscrits pour une superficie d’envitd00 000
hectares. Au total ces protections couvrent envréf du territoire.

On peut désormais considérer que l'essentiel dpaces présentant un intérét patrimonial de niveau
national est protégé ou en passe de |'étre. leragtarachever cette ceuvre en inscrivant dansheffinational
les quelques sites majeurs qui y font encore dffaurt assurer la cohérence du réseau des sitégpsot

D’autres monuments naturels sont protégés pard/a@guisition fonciére.

Il existe tout d’abord, depuis prés de 40 ans, ispasitif foncier unique face a l'artificialisatiathes territoires
littoraux et lacustrede Conservatoire du littoral. Cet établissement a en effet pour mission de meame
partenariat avec les collectivités territorialegrassées, une politique fonciére de sauvegartlespace littoral
et des rivages lacustres. Il a adopté en 2005 twagie, a I'horizon 2050, visant a contribuea fréservation
du «tiers naturel » littoral, en cohérence avec detres régimes de protection des espaces nafpaaiss
nationaux, réserves naturelles, foréts domanialgs,La superficie des terrains protégée par cdili€sement
s'éléve a ce jour a plus de 158 000 ha, répartigrés de 700 sites naturels.

Outre lintérét qu'elle représente pour la préstova de la biodiversité et des paysages, l'actian d
Conservatoire du littoral a un effet bénéfique I&ronomie des territoires littoraux : de nombrewiaetivités -
professionnelles (plus de 1000 conventions aveatgiulteurs par exemple) ou de loisirs (30 milode
touristes, sports de nature, ...) - s’exercenssarsites, contribuant ainsi a I'attractivité desitbires et générant
des retombées économiques directes et indirectgsl@g® acteurs locaux. Les sites du Conservatairkttdral
sont généralement ouverts au public qui est irvid&couvrir la nature, les paysages, les bienareldtprésents
et a partager ainsi ce patrimoine commun.
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Les Conservatoires d’espaces naturd]l€EN) sont des structures associatives privéeshépgficient de
subventions de la part des collectivités localedest’Etat. En janvier 2012, on dénombrait 20 covi®ires
régionaux et 8 conservatoires départementaux dhmegagone, qui protégeaient et géraient 1 527 ken? d
milieux naturels répartis sur environ 2500 sitesvibn 11 % de ces surfaces sont maitrisées famiént par
acquisitions et par baux emphytéotiques. On dénerabrsi 13 sites en maitrise d’'usage (prés de 1% &un
I'lle de la Réunion. Certains sites d’interventites Conservatoires bénéficient de différents statetprotection
réglementaire ou fonciére, notamment : réservageldds, espaces naturels sensibles des Départgremains
du Conservatoire du littoral. Dans ce cadre, envdbbe-Calédonie a été créé un GIP « conservat@iseedpaces
naturels » qui travaille sur trois axes prioritairéa coordination de la gestion et du suivi dunbiescrit au

patrimoine mondial de 'UNESCO, le programme deseoaation des foréts seches et la lutte contredpgéces
envahissantes.

Figure 35 : Les sites du Conservatoire du littoratl des Conservatoires d’espaces naturels

Les sites du Conservatoire du littoral et des Conservatoires d’espaces naturels
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1.1.2 Protection du milieu marin

Conjointement a la mise en place d’une stratégieoadpour la protection du patrimoine naturel tetne la
France, puissance économique et puissance maristast aussi dotée d'une stratégie axée autourade |
sauvegarde du milieu marin métropolitain et ultrema

Le cadre de référence a été fixé paBtenelle de la Meren 2009. L'année 2011 a permis la mise en ceuvre
de la feuille de route fixée par la Ministre chagke la mer. Les 4 axes identifiés sont :

- La protection de la biodiversité marine
— Le développement de I'économie maritime, la « caige bleue »

- Un programme de connaissance des océans
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— Une gouvernance rénovée

a. Les aires marines protégées

La stratégie de création et de gestion des airesrmaa protégées (SCGAMP)évoit qu'en mer, 20% des
eaux francaises seront sous protection a I'’hor2@®0. En avril 2014 les 371 aires marines proté(adtP)
désignées, pour toutes les catégories d’AMP, reptégent 16,7 % des eaux sous juridiction francaize
chiffre est en forte augmentation depuis une deaiannées et il a progressé de plus de 10 % avecdation
par le gouvernement de la Nouvelle Calédonie d'as plus grands parcs marins du monde : le parcahatu
marin de la mer de corail. La France a mené ericpaer la création du sanctuaire Pelagos en Méditge en
2002, I'extension du réseau Natura 2000 en mer Bsnsaux métropolitaines depuis 2008, puis laticréaes
parcs naturels marins a partir de 2006.

Figure 38 : Evolution de la part de 'ensemble deaux sous juridiction francaise classées en airenina protégée
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Source : Agence des aires marines protégeées, juin 2012 Traitements - AAMP, 2013

Cette action s’accompagne d'une contribution fresgacontinue a l'animation des instruments et
conventions de coopération régionale en mer (etesoe) en matiére d’'aires protégées : le résealogique
« Emeraude » dans le cadre de la convention deeBls réseaux d’aires marines protégées par is s
conventions mers régionales (Atlantique, MéditefsgrCaraibes notamment) et les actions spécifigtesaux
outre-mer :

- Programme volontaire pour la Biodiversité, les Ecogstémes et les Services écosystémiques dans les
Territoires d’outre-mer européens (BEST): initiative pour un réseau volontaire d'aires tpgees dans les
zones ultra-périphériques européennes

- Initiative Internationale pour les récifs coralliens (ICRI) : L'Initiative Internationale pour les Récifs
Coralliens (ICRI) est un partenariat unique en genre qui rassemble des gouvernements, des orjansa
internationales, des entités scientifiques et dgarosations non-gouvernementales, qui ceuvreraauf d’'une
meilleure gestion des récifs coralliens et écosysteassociés a travers le monde. Créée en 19®ipaayss (la
France, les Etats-Unis, I'’Australie, le Royaume-UaiJapon, la Jamaique, les Philippines et la &uddle se
réunit annuellement. Le Secrétariat est assure l[Esideux ans par un nouveau binbme de pays merdbre
I'Initiative.

La France a assuré conjointement avec le Samosedeitariat de I'ICRI du 1 juillet 2009 au 31
décembre 2011. Depuis, la France poursuit sonraetinsein de I'lCRI sous différentes formes : pastition
annuelle a '’Assemblée Générale de I'ICRI, implicatdes experts francais dans le pilotage de gséokehoc
internationaux, tel que le groupe sur I'Evaluatémonomique des écosystémes coralliens, partioipatila
rédaction d’ouvrage de référence internationalernernelui dressant un Etat de santé des récifsliemsidans
les Caraibes, organisation d’événements de comutioricpour promouvoir les actions de I'lCRI et eslide
'IFRECOR comme I'événement Océan et a I'occasiorddrnier Congrés mondial sur les AMP — IMPAC 3 a
Marseille.
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I'Initiative frangaise pour les récifs coralliens (FRECOR) : L'lnitiative Francaise pour les REcifs
CORalliens (IFRECOR) est une plate-forme natiomecoordination et de concertation des actionsaeaufr
de la protection et de la gestion durable desgécifalliens et des écosystémes associés (mangrbliesbiers)
des collectivités d'outre-mer francais. Ce disphdiancé en 2009 concourt a : encourager le d@pament
d'un réseau d’Aires Marines Protégées, accroitredanaissance scientifique sur les récifs corallieies
collectivités d’outre-mer, évaluer la valeur soémnomique des récifs coralliens des collectivitésitre-mer,
sensibiliser le public aux enjeux de conservaties iEcifs coralliens et des écosystemes associémgibuer a
I'observation de I'effet des changements climat&jue

L’lfrecor arrive a I'aboutissement de sqﬁ“gplan d’action quinquennal et conduit actuellemam réflexion
prospective d’ampleur pour construire Uff%lan d’action sur 2016-2021 au plus prés des &rjeuprotection
de biodiversité et de développement des territaltestrer-mer, en lien avec les problématiques ltengement
climatique. Le prochain comité national, réunitMartinique en décembre prochain, doit permettrelégager
les principaux axes d’'action pour la protection d&sfs pour les 6 prochaines années.

b. La connaissance pour mieux protéger et valorisdes milieux marins

- Création de l'alliance nationale de recherche peuvironnement (AllEnvi) dont un groupe de travail
est centré sur la mer ;

- Consolidation des 2 pbles de compétitivité mer st investis dans les projets du programme «
Investissements d'avenir » (projet EQUIPEX NAQOS) ;

- Nouveau programme de recherche Pelagos sur le®séa Méditerranée ;

- Réalisation d’'une expertise scientifique collectstg les impacts environnementaux de I'exploitation
des ressources minérales marines profondes (cesuréles ressources métalliques) conduite par IRE Nt
'lFREMER ;

- Animation du programme de recherche Liteau qui @ssscientifiques et gestionnaires en appui a la
conception et a la mise en ceuvre des politiquegedtion du littoral et de la Directive cadre stg&eépour le
milieu marin (DCSMM).

- Elaboration et mise en ceuvre d’un plan priorisér pagquisition et la valorisation des connaissance
sur les milieux marins dans I'hexagone et dansolgse-mer (mesure de la conférence environnemedtle
2013).

- Elaboration et mise en ceuvre du programme de $laneg du milieu marin sur la ZEE métropolitaine
dans le cadre de la mise en ceuvre de la DCSMM.

c. Lutter contre les pollutions et atteindre le borétat écologique

Dans le cadre de la DCSMM, les premiers élémergsptins d’action pour le milieu marin (PAMM) pour
I'hexagone ont été finalisés et notifiés a la fenldnnée 2012, suite aux consultations des instaatdu public
qui se sont tenues de juillet & octobre. lls compeat, pour chague sous-région marine, une évatudtitiale
des eaux marines, la définition du bon état écqlagiet une série d'objectifs environnementaux @icateurs
associés en vue d’atteindre le bon état écologdjuenilieu marin en 2020. Les prochaines échéanoes s
I'adoption des programmes de surveillance et degrpmmes de mesures en 2015.

D’autre mesures phares sont en place pour luttgretes pollutions et protéger les écosystemesmmar

— Classement des bouches de Bonifacio en zone maritirparticulierement vulnérable (ZMPV) depuis
2011..

— Projet de classement du sanctuaire Pélagos pour faotection des mammiféres marins en ZMPV.

— Mise en place d’'uabel pour la pratique du whale-watchingdans le sanctuaire pour les mammiféeres
marins Pélagos en Méditerranée.

- Renforcement des normes en PCPBour les analyses de sédiments de dragage avarrsion dans le
milieu.
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- L’élaboration de plans d’action priorisés pour le ®tablissement du bon état écologique et du bon
fonctionnement des écosystémes marins dans les a@itmer (mesure de la conférence
environnementale de 2013) : deux candidaturestérreéenues en Polynésie francaise et en Guyane.

— Actualisation de la liste des espéces marines prgies au titre du code de I'environnementmesure
de la conférence environnementale de 2013) et sigted 'ensemble de la ZEE et au plateau contatent
au-dela des 12 milles actuels, des mesures decpost@xistantes : un amendement gouvernemental a é
adopté lors de I'examen du projet de loi sur ladbiersité par la commission du développement derabl
de I'’Assemblée nationale fin juin 2014.

— Mise en ceuvre des dispositions de I'OMI sur le cordile de produits anti-salissures dangereux

- Mise en ceuvre des dispositions de 'OMI visanttariiire toute immersion de déchets et autres neatier
dans le milieu marin (protocole de Londres suin@sersions).

- Tracabilit¢ des conteneurs et réduction des chutea la mer : la réglementation francaise a été
récemment modifiée afin de rendre obligatoire ¢galement au préfet maritime par le capitaine dé navire
des conteneurs perdus a la mer et 'information ae®rités compétentes des Etats membres de I'Union
européenne.

— Encouragement adéveloppement des plans communaux (ou intercommungude lutte contre les
pollutions marines: le dispositif POLMAR-Terre du MEDDE propose aagents communaux des formations
gratuites a la lutte contre les pollutions par logdirbure.

- Encadrement des rejets des eaux de ballastmendement gouvernemental introduit dans le pradodsur
la biodiversité a été adopté lors de I'examen pacdmmission du développement durable de I'’Assesnblé

nationale fin juin 2014

d. Valorisation durable des ressources naturelles anines

Le développement d'une péche et d’'une aquaculurahies se conduit essentiellement par la miseusmeoede

la nouvelle Politique Commune de la Péche (PCPptadte 11 décembre 2013. La nouvelle PCP fixe
réglementairement les objectifs de rendement mdxiimable (RMD) et de péche durable d’'une maniéus p
large. Le RMD garantit un faible risque d’épuiset@nn stock. Il doit étre atteint d’ici 2015 poles stocks le
permettant et au plus tard en 2020 pour I'ensendele espéces ciblées, a travers un renforcemena de |
connaissance scientifique sur les ressources Hatirearines.

Par ailleurs, la nouvelle PCP réaffirme I'approatee précaution et I'approche écosystémique. Cetliticue
fournit les outils pour les atteindre, notammert k& gestion de la capacité de flotte, via la gesties stocks,
via la gestion de I'effort de péche (TAC et quadéesspéces + quota d’effort), par des mesures tqalsi par
des plans de gestion pluriannuels...

Pour lutter contre la sur-péche, la PCP vise etigpdier a éliminer progressivement sur la péri@dd5-2019
les rejets (captures qui sont rejetées a la meryasupar cas, compte-tenu des meilleurs avis Hemrs
disponibles, en évitant et en réduisant autant ppssible les captures non désirées et en faisarsgodn
progressivement que l'intégralité des capturesdehifrquée pour la majorité des stocks ciblés.

La PCP tient compte de la Iégislation environnemlentde I'UE et notamment permet de prendre des
dispositions spécifiques dans les aires marineggées et d'établir des zones de reconstitutionstieks de
poissons (frayeres, nourriceries).

Les avis scientifiques sur la zone Atlantigue eéssme concluent de maniére générale a une aniéiodes
stocks. Dans le document intitulé « Communicatienlad Commission au Conseil concernant une consuitat
sur les possibilités de péche pour 2014 » (Polteye®hent/document ST10460), il convient de souligne le
nombre de stock pour lesquels le rendement maxduehble est connu grace aux données scientifiques
recueillies progresse. Encore plus significatifntambre de ces stocks qui sont gérés au niveauMiD 8st
passé de 14% en 2009 a 61% en 2013.

Les mesures de gestion et de protection des swtk®nformité avec les avis scientifiques ont canawne
nette amélioration de I'état de certains stockdgit® d’exemple, il convient de citer la baudroie zone VII
(zone CIEM) et le merlu en zone VIII abde, deuxckfopour lequel la France a le quota le plus ingmrtPar
rapport a 2013, le TAC 2014 de baudroie a augnaatEs% tandis que celui de merlu s’est accru de.59%
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Au niveau national, la PCP est complétée par upusoréglementaire important (licence de péche, ajuot
mesures techniques, ...), visant notamment a undogedurable des stocks peu réglementés au niveau
communautaire. A titre d’exemple, la coquille Salatques dont la période de péche est fixée'cactbbre au

15 mai et dont I'attribution des licences de péestecontingentée par le niveau national.

Pour la péche de plaisance, une Charte d’engagereémt’objectifs pour une péche maritime de lo&io-
responsable a été signée le 7 juillet 2010 erftat’et les principales fédérations de pécheurgaéits en mer.
Les réflexions sont en cours pour la mise en plazee déclaration préalable d'activitée.

Pour l'aquaculture, la France a adopté la Chateghgement pour le développement durable de I'adfuae
francaise le 11 février 2011.

De plus, et au titre des actions de valorisatitadresse des consommateurs, le Grenelle de leaméaffirmé
l'intérét de I'écolabellisation des produits deplche qui a fait I'objet de la publication d’'un dgtcen janvier
2012. Le cahier des charges qui rendra possiltigiliiation d’écolabels au profit des produits delar est en
cours de finalisation.

e. Les Parcs naturels marins (PNM) : concilier paimoine et activités économiques

Le réseau est en cours de constitution, I'outibjgue étant récent (loi du 14 avril 2006), maisnporte, au
1%"juillet 2014 6parcs : Iroise (2007, 3 500 km2),\dte (2010, 70 000 km2), Golfe du Lion (2011, H00n32),
Glorieuses (2012, 49 000 km? contigu a celui de dfi@y, Estuaires Picards et mer d'Opale (2012,2I36?) et
Arcachon (420 km?), créé en mai 2014.

. Le conseil de gestion :

« établit le plan de gestion du parc et peut propasarautorités qui réglementent en mer toute mesure
nécessaire a la protection et a la gestion dudablearc naturel marin ;

« dispose d'un pouvoir d'avis conforme sur les asetions d'activités qui peuvent altérer de fagon
notable le milieu marin du parc

« dispose de moyens mis a disposition par '’Agenceaiies marines protégées pour la connaissance, la
surveillance, ainsi que le montage et la condwtembjets avec les acteurs

. Le plan de gestion du parc naturel marin :

« détermine les mesures de protection, de connaissdecmise en valeur et de développement durable a
mettre en ceuvre ;

» décline, en les approfondissant, les orientatiengaktion arrétées dans le décret de classement ;

» comporte des documents graphiques indiquant, lédasant, les diverses zones et leur vocation.

C’est un opérateur d’Etat, Agence des aires marines protégéepii est responsable de la gestion des
parcs naturels marins. Elle met a disposition @eseils de gestion des parcs les moyens humafisatiers
destinés a organiser le suivi scientifique du miliearin et des activités, la surveillance, la n@seceuvre du
plan de gestion (soutien aux projets des acteuastetns directes sur les milieux naturels) etfdimation du
public. Elle peut également attribuer des subvestibestinées au financement de projets concoutarme en
ceuvre du plan de gestion.

Le milieu marin est également préservé par certpacs nationaux (Port-Cros, la Guadeloupe, les
Calanques). Ceux-ci ont une action plus cibléelayrotection. La France est particulierement wigié quant
aux pollutions marines qui peuvent affecter lecpaationaux marins, comme en témoignent les trar&aents
visant & réduire les rejets industriels dans le pational des Calanques.

1.2 Protection des espéces animales et végétales

Les plans nationaux d'actions en faveur des espaeescées de disparition constituent un outil d¢sden
des politiques pour la préservation de la biodit@r®ar leur volonté de mobiliser et de coordortoetes les
actions sur un territoire donné, les PNA ont vamat améliorer la cohérence des politiques. Mettrplace ces
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plans sur I'ensemble des espéces évaluées comnaeédasrpar I'expertise "Liste rouge" est aussi épense en
termes de préservation des especes.

Afin d’assurer un bon état de conservation de Bespou des espéces menacées, la France s’estatéec d
d'un ensemble de plans nationaux d’action (cf. aan#.5), qui ont également pour objectif de faeili
I'intégration de la protection de I'espéce danspelitiques sectorielles.

Un plan national d’action est ainsne stratégie de moyen-termeui vise :

e aorganiser un suivi cohérent des populationsedpéce ou des espéces concernées ;

e a mettre en ceuvre des actions coordonnées faverabla restauration de ces espéces ou de leurs
habitats ;

» ainformer les acteurs concernés et le public ;

» a faciliter l'intégration de la protection des esp® dans les activités humaines et dans les paiiq
publiques ; des opérations de renforcement de ptpnlou de réintroduction peuvent également étre
menées via les plan nationaux d'action, lorsquesfiectifs sont devenus trop faibles ou que I'espéc
disparu.

La politique des plans nationaux d’actions a étdareée en 2007 et 2010, avec le lancement de reumbr

plans nationaux d'actions par les DREAL (Directigagionales de I'Environnement, de '’Aménagemenrdiet
Logement), pour arriver au nombre de 60 plans leoéFrance au ler janvier 2014.. Actualiser : PEWET

Dans l'objectif de préserver certaines espécesagmsy des plans nationaux de lutte contre des espéc
exotiques envahissantes ont été mis en place, [dasedre de I'élaboration d'une stratégie natiorgdelutte.
Trois espéces sont concernées a ce jour (écureeihtée rouge, herbe de la pampa, érismature rpaashant
que deux autres especes (frelon asiatigue, ambyoisnt I'objet d’'un plan porté par d'autres migists
(agriculture, santé). Des actions ponctuelles de lsont également régulierement portées par démtgurs
publics, privés ou associatifs en application derdglementation existante. Un dispositif de sutaede

biologique du territoire et de partage des comp&®h se met progressivement en place.

S’agissant des projets de réintroduction, on peu mentionner celui du lamentin en Guadeloupe, piloté
par le Parc national de Guadeloupe, qui devrait permettre d’accueillir les premiers animaux en
provenance du Brésil avant le fin 2014.

1.3 Acquisition et valorisation de la connaissance

Au coeur de cette nouvelle stratégie on retroamélioration de la connaissancgui est identifiée dans la
stratégie nationale pour la biodiversité comme lgmeént clé de succés pour atteindre les objectfs d
conservation et de restauration de la biodiveritfes services rendus.

Cette amélioration passe par deux axée connaissance brute(répartition et nombre des espéces, des
milieux, écologie des especes, fonctionnalités mdieux,...) d'une part ela structuration de celle-ci en
données utiles a la puissance publique mais ausf@eurs économiques privés et aux citoyensrd'patrt.

L'acquisition de données telle qu’'elle est dévedmpactuellement repose sur les nécessités suivantes
 le rattrapage duetard de connaissance dans les régions ultra-mams’, zones pour lesquelles la
responsabilité de la France est incontournable.

» |'approfondissement des connaissancedans I'hexagone sur des secteurs d’investigatémente,
notamment le milieu marth ou des espéces faisant l'objet de moins de coamaies (mousses,
champignons, certains groupes d'insectes,...).

» La prise en compte dedynamiques biologiquessur les espéces et les habitats a partir desssuivi
temporels, l'aspect temporel étant essentiel pasg politiques comme la prise en compte du
changement climatique, le dimensionnement des rgitds écologiques ou pour mesurer l'effet des
politiques de conservation et de restauration.

29 L’on citera par exemple le groupe de travail legrinvasions biologiques en milieux aquatiqubegp://www.gt-
ibma.eu
%0 14,5 % (contre 9,7 % en 2012) seulement des gtgxonomiques ont une liste d'espéeces jugéesauifient
exhaustive en Outre-mer.

31 Seuls 14 % des espéces marines connues fordtlbne occurrence dans l'inventaire nationadst & dire une

localisation prouvée et documentée a une échettmpnte
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La ministre de I'écologie et du développement digr@b de I'énergie présentera conjointement avelliaistre
de I'éducation nationale, un plan d'éducationrvifennement et au développement durable au mortabre.

Les efforts de structuration de la connaissanceéepbieurs fruits : I'lnventaire national du patgime
naturel a vu son nombre de données progresser #eelfire 2012 et 2013. Le taux d’habitats ou d’espélont
I'état de conservation n'a pu étre évalué lors dpportage 2013 pour la directive habitats fauneefla
sensiblement diminué par rapport au rapportage .20@is le travail & mener reste conséquent sans agant
chercher I'exhaustivité. Une stratégie de connaissanotamment sur la base du rapportage menél€n22113,
permettra de mieux rendre visible et partagé Iefomener.

1.3.1 Contribution de la connaissance

Lesétablissements publicsont mobilisés a cet effet : en premier lieu leWNNqui assure essentiellement un
réle de coordination en termes de validation demédes (atlas, inventaire national, méthodologiéntpdocal
directives, maintien des référentiels, ...) qu'edleient acquises dans le cadre de programmes usuéés sciences
participatives). D'autres établissements publitisudent programme de connaissances et utilisadiogcte aux
fins de leurs missions et aux fins de mutualisatitmstitut Francais de Recherche pour I'Exploitatde la Mer
(IFREMER) (pour la DCSMM), agence des aires maripestégées pour N2000, Bureau de Recherches
Géologiques et Minieres (BRGM) pour les sites ggigloes, ONCFS pour la faune sauvage. Tous pamticipe
notamment au projet SINP (voir infra Ill) en étailote d'une partie du projet (architecture, métames,
animation,...) assurant de fait la cohérence métbgdjue et le partage des données.

Les conservatoires botaniques nationaux maillent le territoire et contribuent a l'acqtican de
connaissances. Ces conservatoires sont les prodsigiéncipaux de données sur la flore en France.

En ce qui concerne l'organisation de la recherchdma et littorale ainsi que la diffusion des carsances,
un réle d’importance est reconnu d’'un coté aumité spécialisé pour la recherche maritime, mane et
littorale (COMER) qui a été créé par le décret stratégie nationale lpamer et le littoral (SNML) du 16 février
2012. Il participera a I'élaboration d'une visitrategique nationale des priorités de rechercliéiratovation en
sciences marines, et de I'autre @abkervatoire national de la mer et des littoraux (QIML) qui été créé en
lien avec I'observatoire des territoires dont Ba® le volet littoral.

Le réseau associatienfin, fort de ses membres bénévoles, contribumaeiere historique, importante et
valable scientifiquement, a I'enrichissement desnassances. Pour répondre notamment aux objeilxifs
connaissance nécessitant de trés nombreuses difsesyaes associations développent des prograndmes
sciences participativemécessitant de mobiliser des fonds destinés aramesles outils de collecte de données
et de recrutement des observateurs. Le réseauatfssouvent spécialisé, constitué d'associattods connues
du grand public (Ligue pour la protection des aisgeou d'associations issues de sociétés savastueste
francaise d'herpétologie par exemple) forment kEmper contributeur de données sur la faune. Leiesoutu
ministére chargé de I'écologie vise a confortegualité des données, leur mutualisation et lecmadént par leurs
services permanents et salariés. L'effort d’obs@wmaet d’organisation du réseau associatif pemretmenter
et de mettre a jour des interfaces web assura#rtage d'information sur la biodiversité, dansgjunent toutes
les régions métropolitaines et plusieurs colletdivid’Outre-mer.

1.3.2 Les programmes de la connaissance

La mise en place d’'une véritable stratégie natmmbalsée sur la connaissance est la conditem qua non
pour parvenir a combler les lacunes qui constitéeprésent une menace a la bonne compréhensiola de
biodiversité ainsi que des mécanismes impliqués dandynamique. L'amélioration de la connaissarasse
par un renforcement de la recherche, et plus pnémsat a travers une plus forte contribution frasgau
financement de la recherche en matiére de biodigeBette contribution indispensable s’est conséét par la
mise enceuvre d'un nombre important de programmes et projes :

- Programme GICC : 1 projet pour 267 000 € démarr20di
- Réseau européen SNOWMAN : 1 projet financé a hauted 65 744 € pour la partie francaise

32 L’'on citera par exemple les sites suivants aweauv national http://www.ornitho.fr/ (oiseaux) et au niveau

régional : http://www.odonat-alsace.orgAlsace), http://www.sigogne.org(Franche-Comté)http://obs.picardie-nature.org/
(Picardie) http://www.faune-guyane.fifGuyane), etc.
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- Programme GESSOL « Fonctions environnementalegstiog du patrimoine sol » : 5 projets pour
761 652€ dont 199 000€ financés par TADEME dénmaé 2009 et 2011

- Programme BGF « biodiversité, gestion forestier@aitiques publiques » : 8 projets démarrés en
2010 et se terminant en 2013 et 2014 pour 1 0138865 dont 215 000 € financés par le MAAF, de
nouveaux projets vont étre financés en 2014 poQrk&0environs

- Programme DIVA « Action Publique, Agriculture et Biodiversité »: 11 projets démarrés en 2011
et 2012 et se terminant en 2014 et 2015 subver#®nin/57 k€ financés par le MEDDE sur les
continuités écologiques

- Programme Evaluation et réduction des risques liés I'utilisation des pesticides :6 projets
démarrés en 2011 et 2012 et se terminant en 2@BU&tsubventionnés 802 k€ dont 437 k€ financés
par le plan Ecophyto de nouveaux projets devradénet financés en 2014 pour 1500 k€ par le plan
Ecophyto dont certains pourront avoir un lien aeelgiodiversité

ERANET BIODIVERSA:
Eranet Biodiversa est un programme de I’Agence natinale de la recherche comprenant
- un appel a propositions de recherche 2008, lesndignees de biodiversité dans un contexte de
changement climatique, les fonctionnements des yétirpes et les services éco-systémiques
(contribution francaise a hauteur de 1,8 milliofeudos)
- un appel a propositions de recherche 2010-2011diVeitsité et services éco-systémiques
(contribution frangaise a hauteur de 2,355 millidiesiros)
- un appel a propositions de recherche 2011-2012yleamiques de la biodiversité : scénarios, points
clés, résilience,089 millions d’eurog
- un appel a propositions de recherche 2012-2013zdpéces invasives et les invasions biologiques
(budget indicatif de 2 millions d’eurog

La concrétisation de ces programmes permet de premioles synergies pluridisciplinaires et multtewrs
afin de faciliter les questionnements et la co-ttmiation de réponses a des thématiques a l'interéatre les
sciences et la société.

1.3.3 Valorisation de la connaissance

La valorisation des données et leur restitutiont daites en fonction des finalités attendues. Cette
structuration passe par des projets ou des méthgidsl qui utilisent des données souvent communes :
cartographie et rapportage habitats, état de m&férenarin et ZNIEFF marine, atlas herpétofauneacXlET B
(Cartographie Nationale des Enjeux TerritorialidésBiodiversité Remarquable) , suivi peuplementssiiers
et état de conservation des habitats forestig€ig grandes finalités peuvent étre identifiéesid@tlinent en
conséquence des produits de nature différente :

» Assurer le rapportage des directives européennesn 2014, une nouvelle charge de service public a
été mise en place en faveur de I'Institut GéogmgydiNational (IGN) pour permettre de répondre a
I'obligation communautaire de surveillance des tabi Il s'agit de profiter d’'un colt marginal de
collecte de données déja réalisées par I'IlGN pidnventaire forestier pour mettre en place un suivi
temporel des habitats forestiers.

« Définir les états de références de certaines poljties publiques: c'est surtout le cas de la Directive
Cadre Stratégie Milieu Marin.

 Mettre a la disposition des maitres d'ouvrages etedl'administration des cartographies comme
outils d'aide a la décision Plusieurs projets concourent a cet objectif :

o0 inventaire des zones naturelles d'intérét écolagfqunistique et floristiqué&ZNIEFF), outil
déja ancien de connaissance étendu au milieu n@epuis peu. C'est une description
scientifique de la richesse en biodiversité destténes qui est prise en compte dans les
documents d'aménagement.

o Cartographie des végétations naturelles et serorels de Francepfojet CarHab) :
cartographie au 1/25080 de la végétation sur I'ensemble du territoire apilitain, intégrée
au référentiel a grande échelle. Cette cartograpbia le support a terme de |'évaluation
communautaire de I'état de conservation des hal@tatontribuera notamment a la réalisation
sur le terrain de la trame verte et bleue. Ellengttra aussi de quantifier les surfaces d'habitats
pour des études sur les écosystemes (voir infietie €artographie capitalise les données déja
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recueillies, qui sont complétées par des invergaiiielés. Ceux-ci sont notamment déterminés
et optimisés par le recours a la télédétectiomiewie développée d'aprés des travaux de
recherche.

o Cartographie Nationale des Enjeux TerritorialisésBibdiversité remarquabl€arNET B) :
programme de recensement le plus exhaustif posiésl@njeux faune/flore au niveau national
pour leur prise en compte en amont des grandstprdjaménagement du territoire, sur une
maille 10 km x 10 km, lancé a titre expérimentaléi1 dans les régions Centre et Lorraine.

o Atlas de la biodiversité dans les commun@8QC) : Suite a I'expérimentation réussie de
certaines communes de parcs naturels régionawuee groposition du secteur associatif, le
ministére de I'écologie a engagé a partir de 20h0programme de développement des ABC.
Grace a I'amélioration des connaissances conceteartabitats naturels, la flore et la faune,
I'’ABC doit permettre aux collectivités d’identifidées actions a mettre en ceuvre pour protéger
et valoriser la biodiversité sur leur territoirdu® de 200 communes sont engagées dans la
réalisation de leur ABC.

o0 Mise en place d'outils de diagnostic portée par al@érateurs publics ou associatifs comme
IBEA, un outil de diagnostic de I'impact des prats agricoles sur la biodiversité

* Quantifier, objectiver et partager les services redus par la biodiversité pour orienter les politiques
publiques (aides publiques, mesures réglementagrasjtés d'actions,...). C'est I'objet de |'étudiee
« Millenium Ecosystem Assessment France » ou étialudrancaise des écosystémes et services
écosystémiques (EFESE), qui pourra prendre la faleneartes, de représentations de flux physiques,..
Ce type d'étude compile sur une base méthodologmaréculiere des données déja acquises et
éventuellement déja travaillées et s'inscrit dansddre de la stratégie européenne adoptée patass
membres et qui prévoit la réalisation d'une tellaléation pour permettre de revisiter a partir 08722
les criteres de conditionnalité des aides desigods communes (agricole, des péches,...). En,dltre
peut constituer un préalable a la définition datégies fonciéres locales et a la mobilisation tdsu
fonciers en faveur de la biodiversité.

A cette fin, un guide méthodologigiie été publié en mars 2013 avec pour objectif de :

e aider la définition et la mise en ceuvre de stra®g@t actions fonciéres locales en faveur de la
biodiversité ;

e capitaliser les expériences et savoir-faire a paiei cas concrets et ainsi, porter a connaissance |
champ des possibles ;

« contribuer a une meilleure lisibilité des acteursfdncier pour la préservation de la biodiversité e
optimiser leur mobilisation ;

1.3.4 Diffusion de la connaissance et incitatiolfaation

En complément des nombreuses actions de sendibitisat d’éducation du public scolaire et du grand
public portées chaque année par de nombreux opésapeblics, privés et associatifs, plusieurs énmngs
nationaux soutenus par les pouvoirs publics peenetie diffuser la connaissance et les enjeuxifelatia
biodiversité au plus grand nombre. L'on citera nutgnt la journée internationale des zones humiiésvtier
de chaque année), la Féte de la nature (plus d& dfithations nature proposées sur 5 jours aux@mndu 22
mai sur I'ensemble du territoire — 8 éditions arllmsedepuis 2007 avec pres d'un million de persaonehées
par édition), le concours national des prairiesrfies, etc.

Mise en place en 2010, une plateforme nationald’@mvolontariaf® recense les chantiers et autres
opérations auxquels le grand public peut prendre gztte plateforme favorise la mise en relatiotres les
personnes souhaitant étre volontaires pour la @&tulies structures a la recherche de bénévoles.

33
34

http://ibea.portea.fr

Ce guide s'adresse aux collectivités et leurs gnmgoes ainsi qu'aux services de I'Etat et ses &sbihents
publics dans I'hexagone. Il a été réalisé en collation avec les fédérations nationales des SAFER Qibnservatoires des
Espaces Naturels, des Parcs Naturels Régionaux, l#A&semblée des Départements de France, le Corisesrale
'Espace Littoral et des Rivages Lacustres, les nkge de I'eau Rhone-Méditerranée-Corse et ArtoiarBie,
I'Etablissement Public Foncier Nord-Pas de- Calais, DREAL Rhone-Alpes et Champagne-Ardenne, les agtrtions
centrales du ministére de I'Agriculture, de I'Agliogentaire et de la Forét et du ministére de I'Bgi@ du Développement
Durable et de I'Energie et le ministére de 'Edaliés Territoires et du Logement.

http://www.jagispourlanature.org/
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2 La stratégie nationale francaise pour la biodivesité 2011-2020 (SNB)
2.1. Un fort engagement frangais

Deés 2004, la France marque sa volonté de fairemlatibiodiversité dans le champ de toutes legigoés
publiques, en langant sa premiéere stratégie nddégoeur la biodiversité (SNB) 2004-2010, concréiisa de
'engagement francais conformément a l'article 6lal€onvention sur la diversité biologique. Cettiatégie
s'inscrit dans le cadre de la stratégie nationaleléveloppement durable (SNDD), dont elle constitueolet
biodiversité. La mise en ceuvre pratique de cet@mmjare SNB est effectuée grace a dix plans d’'astion
sectoriels d’'une durée de cing ans. Ces planstémeaouvelés en 2009 pour un an en intégrantigagements
du Grenelle de 'Environnement.

Aprés cette premiere phase qui s’est terminée &0,2he deuxieme stratégie a été élaborée cokenant
pour la période 2011-2020. Elle vise a induire ngagement plus important des divers acteurs dedi&té, a
toutes les échelles territoriales, dans I'hexagemnéans les outre-mer, en vue d’atteindre les tifjemdoptés.
Elle fixe pour ambition commune de préserver etarger, renforcer et valoriser la biodiversité,rdassurer
'usage durable et équitable, et de réussir polar lGenplication de tous et de tous les secteuectivité. Cette
ambition est portée par six orientations déclirgéresingt objectifs, couvrant tous les domaines jé'ax pour la
société.

Le fondement et 'originalité de la SNB 2011-202Msde mettre en place un cadre cohérent pourapse t
les porteurs de projets publics et privés puissentribuer a I'ambition sur une base volontaire,assumant
leurs responsabilités. La SNB vise a renforcemalgacité individuelle et collective a agir, aux éiffnts niveaux
territoriaux et dans tous les secteurs d'activ{gsu, sols, mer, climat, énergie, agriculture, tiongbanisme,
infrastructures, tourisme, industrie, commerce cétlan, recherche, santé, etc.). Chacun a sonuideanoyen
et dans le cadre de ses compétences respectivesqgtibuer ainsi a ce que I'ambition, les sixeotations
stratégiques et les vingt objectifs soient attéints

Le mécanisme de mobilisation associé a la stramgigprend deux étapes. Les acteurs volontairegisign
d'abord «l'adhésion a la SNB » pour manifesterr leiérét, valoriser et faire connaitre la SNB. Qe
adhérent est ensuite invité a agir au travers dasngagement volontaire » lors de sessions d'appel
reconnaissance lancées chaque année. L'’engagenientaire est un projet constitué d’un ensembletibas
cohérentes et significatives qui s'inscrivent aurcde I'activité de I'adhérent, vont au-dela dugerrespect de
la législation et sont proportionnées a la capatit@orteur de projet.

Les dossiers présentés lors des sessions anndéigsel a reconnaissance SNB sont analysés par un
binbme d’évaluateurs composé d'un évaluateur mandatruté sur appel d’'offres qui examine tous tessigrs
et d'un évaluateur externe issu de la commissi@ngagement des acteurs » du comité national d&lB& S
L'évaluation est effectuée a l'aide d'une grille rpettant de vérifier que le projet répond aux dix
caractéristiques définies pour qu’'un engagemeraniaire soit reconnu. Au vu des résultats de @étdduation,
le comité national de la SNB attribue le statutngagement reconnu SNB » aux dossiers qui remptissen
critéres nécessaires. Les porteurs des engagen@ntgconnus sont accompagnés par le secrétariat3eB
en vue de la présentation d’un nouveau dossiegd@ement lors de la session suivante.

% Il ne faut pas oublier le statut administratif ¥ade I'Outre-mer frangais : sur une totalité de zgoterritoires,

certains sont des départements d’outre-mer (DOMIFiat exerce les mémes compétences que dansgbar alors que
d'autres sont des collectivités (COM) ayant pleinetr@mpétence juridictionnelle sur les politiquesionnementales et
leur mise en ceuvre.
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Figure 28 : Les 20 objectifs de la Stratégie Natae pour la Biodiversité 2011-2020

Les 20 objectifs de la SNB

ORIENTATION STRATEGIOUE A - Susciter I'envie d’agir pour la biodiversité

- (i = .,
- Faire émerger, enrichir et partager une culture de la nature il

-’Renfbfcer |a mabilisation et les initialives_c%m -
- Faire de la biodiversité un eniemg_nﬁ’ﬁﬁf {es décideurs

ORIENTATION STRATEGIQUE B - Préserver le vivant et sa capacité a évoluer

-5§73mwer les espéces et leur diversite

-:ﬂﬂnstruire- un&.iﬁﬁaﬁmdﬁn&-‘émﬁngiquﬂ' inclusant un résea cul]ére;ﬂ-d"espamfpmté_@g"!s--
- Preéserver et restaurer les ecosystemes et leur fonctionnement

ORIENTATION STRATLGIOUE ¢ - Investir dans un bien commun, le capital écologique

" ’_5“ Inclure la préservation de la biodiversité dans la décision économique

,' '&[} Deévelopper les innovations pour et par [a biodiversite

";Ll' Developper ef perenniser les moyens financiers et humains en faveur de la biodiversite

) Faire de la bindiversite un moteur de développement et de coopération régionale en outre-mer

ORIENTATION STRATEGIQUE D - Assurer un usage durable et équitable de la biodiversité
_ Maitriser les pressions sur a biodiversite
_ Garantir la durabilite de l'utlisation des ressources bialogiques
_ Partager de facon équitable les avantages issus de 'utilisation de la biodiversité a toutes les échelles

ORIENTATION STRATEGIQUE E - Assurer la cohérence des politiques et I'efficacité de I'action
-Garan;i,r la cohérence enre politiues publiques, aux différentes écheles
NOBjectif 48 Assurer efcacie ecologique des poifiques et des projets publics et prives
GBAECHETBIL ) oecloper o solidité atonale e intematiosle ente s terioies

Renforcer [a diplomatie environnementale et la gouvernance internationale
dans e dumame dela bmrveme

ORIENTATION STRATEGIQUE £ - Développer, partager et valoriser les connaissances
Développer |a recherche, organiser et pérenniser la production, Ianalyse,
le partage et Ia diffusion des connaissances

Améliorer | expertise afin de renforcer [a capacile a anticiper et a agir
£N S'appuyant sur toutes les connalssances:

- Développer et organiser |a prise en compte des enjeux de biodiversite dans toutes les formations
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2.2. Concordance entre les objectifs d'Aichi et gale la SNB

Ainsi que le montre le tableau ci-apres, les 2@ciifs d'Aichi trouvent tous leur correspondancesdan
ou plusieurs objectifs de la SNB, ces dernierstdamulés de fagon plus générale.

En revanche, la réciproque n'est pas toujours ieérifCertains objectifs de la SNB répondent a des
préoccupations nationales qui ne correspondenaypasbijectifs d'Aichi C’est le cas pour les sepeotifs de la

SNB suivants :

objectif 2, renforcer la mobilisation et les initiees citoyennes ;

objectif 10, faire de la biodiversité un moteurdiaveloppement et de coopération régionale dans

les outre-mer ;

objectif 15, assurer I'efficacité écologique destpes et des projets publics et privés ;

objectif 16, développer la solidarité nationaléné¢rnationale entre les territoires ;

objectif 17, renforcer la diplomatie environnemémtat la gouvernance internationale dans le

domaine de la biodiversité ;

objectif 19, améliorer I'expertise afin de renfarte capacité a anticiper et & agir en s'appuyant s

toutes les connaissances ;

objectif 20, développer et organiser la prise emute des enjeux de biodiversité dans toutes les

formations.

Tableau 8 : Correspondance entre les objectifs @d&NB 2011-2020 et les objectifs d’Aichi

CIBLES DU PLAN STRATEGIQUE DE LA CDB (OBJECTIFS D’A ICHI)

Cible 17 CDB : d'ici a 2015, toutes les parties ont élaboré etpsgl@n tant
gu’instrument de politique générale et commencéséirsnen ceuvre une stratég
et un plan d’action nationaux efficaces, partidipadt actualisés pour la diversi
biologique.

e
1é

Faire
émerger, enrichir et
partager une culture de |
nature

Cible 1 CDB: d'ici a 2020 au plus tard, les individus sont ecants des valeur
de la diversité biologique et des mesures qu'ilsvpat prendre pour la conserv
et l'utiliser de maniere durable

— Faire de la

biodiversit¢  un  enjel
positif pour les décideurs

Cible 2 CDB: d'ici a 2020 au plus tard, les valeurs de la diité biologique ont
été intégrées dans les stratégies et les procegssysanification nationaux €
locaux de développement et de réduction de la p#énet incorporés dans I¢
comptes nationaux, selon que de besoin, et dasydésmes de notification.

Cible 12 CDB: d'ici a 2020, I'extinction d’espéces menacéesmms est évitée
et leur état de conservation, en particulier déesejui tombent le plus en décli
est amélioré et maintenu

— Préserver les
especes et leur diversité

Cible 13 CDB: d'ici a 2020, la diversité génétique des plantaklivées, des
animaux d’élevage et domestiques et des parentgages, y compris cell
d’autres especes qui ont une valeur socio-éconaroguculturelle, est préservé
et des stratégies sont élaborées et mises en cpaureréduire au minimun
I'érosion génétique et sauvegarder leur divergt@tique
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CIBLES DU PLAN STRATEGIQUE DE LA CDB (OBJECTIFS D’ AICHI)

réseau cohérent d’espac
protégés

Cible 11 CDB: d’ici a 2020, au moins 17 % des zones terrestted’eaux

— Construire| intérieures, 10 % des zones marines et cotiereynypris les zones qui sont
une infrastructure| particulierement importantes pour la diversité bgifjue et les services rendus
écologique incluant un par les écosystémes, sont conservés au moyen e@auréscologiquemerjt

pgeprésentatifs et bien reliés d'aires protégéesepefficacement et équitableme
et d’'autres mesures de conservation effectiveszpae, et intégrées dans |
paysages terrestres et marins plus larges

restaurer les écosystém
et leur fonctionnement

— Préserver ef

Cible 11 CDB: d'ici a 2020, au moins 17 % des zones terrestted’eaux
intérieures, 10 % des zones marines et cétieremnypris les zones qui so
particulierement importantes pour la diversité dgijue et les services rend
par les écosystémes, sont conservés au moyen @auxé€cologiquemern
représentatifs et bien reliés d’aires protégéedegéefficacement et équitableme
et d’'autres mesures de conservation effectiveszpae, et intégrées dans |
paysages terrestres et marins plus larges.

2Nt

Cible 14 CDB : d'ici a 2020, les écosystemes qui fournissent sewices
bgssentiels, en particulier les services liés aul'ed contribuent a la santé, a
moyens de subsistance et au bien-étre sont sauMsgat restaurés, prenant
compte les besoins des femmes, des communautéshtutes et locales et dé
populations pauvres et vulnérables.

Cible 15 CDB: d'ici a 2020, la résilience des écosystémes ebfdribution de I3
diversité biologique au stock de carbone sont améss, grace aux mesures
conservation et restauration, y compris la restamad’au moins 15 % de
écosystemes dégradés, contribuant ainsi a [l'attiomuades changemen
climatiques et I'adaptation a ceux-ci, ainsi q@dutte contre la désertification

UX

S

— Inclure la
préservation de F
biodiversité dans I3

décision économique

Cible 2 CDB: d'ici a 2020 au plus tard, les valeurs de la diité biologique ont
été intégrées dans les stratégies et les procegsymanification nationaux €
locaux de développement et de réduction de la patnat incorporés dans I¢
comptes nationaux, selon que de besoin, et dasydésmes de notification

Cible 3 CDB: d'ici a 2020 au plus tard, les incitations, y qom les subvention
néfastes pour la diversité biologique, sont élireg)ééduites progressivement
réformées, afin de réduire au minimum ou d’évits impacts défavorables,
des incitations positives en faveur de la consamadt de I'utilisation durable d
la diversité biologique sont élaborées et appliguéaine maniére compatible
en harmonie avec les dispositions de la convent&n les obligations
internationales en vigueur, en tenant compte deslitons socio-économique
nationales

Cible 4 CDB: d'ici a 2020 au plus tard, les gouvernementselgseprises et les
parties prenantes, a tous les niveaux, ont prisntesures ou ont appliqué de
plans pour assurer une production et une consommalurables, et ont
maintenu les incidences de I'utilisation des ressesinaturelles dans des limite
écologiques sidres

bS

2S

— Développer les|
innovations pour et par la
biodiversité

Cible 18 CDB : dici a 2020, les connaissances, innovationsprtiques
traditionnelles des communautés autochtones elelcpii présentent un intérét
pour la conservation et I'utilisation durable dedimersité biologique, ainsi que
leur utilisation coutumiére durable, sont respesitéeus réserve des dispositions
de la législation nationale et des obligationsrimaonales en vigueur, et sont
pleinement intégrées et prises en compte dansdee ate I'application de Ia
convention, avec la participation entiere et effectdes communauté
autochtones et locales, a tous les niveaux pettinen

D

Cible 19 CDB : d'ici a 2020, les connaissances, la base stimumi et les
technologies associées a la diversité biologige® valeurs, son fonctionnemert
son état et ses tendances et les conséquencesndappauvrissement sor

—

—

améliorées, largement partagées et transféréappbtjuées
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CIBLES DU PLAN STRATEGIQUE DE LA CDB (OBJECTIFS D’A ICHI)

— Développer et
pérenniser les  moyel
financiers et humins en
faveur de la biodiversi

Cible 20 CDB :d'ici a 2020 au plus tard, la mobilisation des oesses pour
mettre en ceuvre efficacement le plan stratégiqud-2020, a partir de toutes
les sources et en accord avec le processus cohsilidgréé dans la stratégie
de mobilisation des ressources, devrait s’accreiibstantiellement par rapport
au niveau actuel. Cette cible sera sujette a éwoluen fonction des
évaluations des besoins de ressources devantéeéogpées et rapportées par
les parties.

Cible 5 CDB : d'ici a 2020, le rythme d’appauvrissement de tamssHabitats
naturels, y compris les foréts, est réduit de raati moins et, la ou cela est
possible, ramené prés de zéro et la dégradatilanfetigmentation des habitats
sont sensiblement réduites.

Cible 8 CDB : d'ici a 2020, la pollution, notamment celle caupée I'excés
d’éléments nutritifs, est ramenée a un niveau Gupas d’effet néfaste sur les
fonctions des écosystémes et la diversité biolagiqu

— Maitriser les
pressions sur li

biodiversité

Cible 9 CDB : d'ici a 2020, les espéces exotiques envahissahties &oies
d’introduction sont identifiées et classées en erde priorité, les espéces
prioritaires sont contrélées ou éradiquées et desumes sont en place pour
gérer les voies de pénétration, afin d’'empéchetrbduction et I'établissement
de ces especes

Cible 10 CDB :d'ici a 2015, les nombreuses pressions anthropigyescées
sur les récifs coralliens et les autres écosystémiegrables marins et cotiers
affectés par les changements climatiques ou I'icadion des océans sont
réduites au minimum, afin de préserver leur intéget leur fonctionnement.

Cible 4 CDB : d'ici a 2020 au plus tard, les gouvernements, fegeprises et
les parties prenantes, a tous les niveaux, ontdessmesures ou ont appliqué
des plans pour assurer une production et une canation durables et ont
maintenu les incidences de ['utilisation des ressesi naturelles dans des
limites écologiques sdres.

— Garantir la
durabilité¢ de [utilisation
des ressources biologiques

Cible 6 CDB : d'ici a 2020, tous les stocks de poissons et diidEés et
plantes aquatiques sont gérés et récoltés d’'uneeneadurable, l1égale et en
appliquant des approches fondées sur les écosystdméelle sorte que la sur-
péche soit évitée ; des plans et des mesures dpém@ation sont en place pour
toutes les espéces épuisées ; les pécheries @sutimpacts négatifs marqués
sur les especes menacées et les écosystemes kldaérat I'impact de la
péche sur les stocks, les especes et les écosgsteste dans des limites
écologiques sdres.

Cible 7 CDB : d'ici a 2020, les zones consacrées a I'agriculttmguaculture
et la sylviculture sont gérées d'une maniere deraldfin d'assurer la
conservation de la diversité biologique.

— Partager de

fagcon équitable le
avantages issus d
I'utilisation de la
biodiversité a toutes les

Cible 16 CDB : d'ici a 2015, le protocole de Nagoya sur l'accéx au
ressources génétiques et le partage des avansagsgde leur utilisation est en

> vigueur et opérationnel, en cohérence avec lesl&tgins nationales

D

échelles
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CIBLES DU PLAN STRATEGIQUE DE LA CDB (OBJECTIFS
D’AICHI)

Cible 3 CDB : d'ici a 2020 au plus tard, les incitations, y coisples
subventions néfastes pour la diversité biologigemnt éliminées, réduites
progressivement ou réformées, afin de réduire aninmim ou d’éviter les
impacts défavorables, et des incitations positeegaveur de la conservation

— Garantir la | et de [lutilisation durable de la diversité biolgge sont élaborées et
cohérence entre politiques appliquées, d’une maniere compatible et en harmavee les dispositions de
publiques, aux différente | la Convention et les obligations internationalesvgueur, en tenant compte
échelles des conditions socio-économiques nationales

Cible 17 CDB :d'ici a 2015, toutes les parties ont élaboré etps&l@n tant
gu'instrument de politique générale, et commenceneitre en oceuvre une
stratégie et un plan d’action nationaux efficagesticipatifs et actualisés pour
la diversité biologique.

Cible 18 CDB : d'ici a 2020, les connaissances, innovations etiquas
traditionnelles des communautés autochtones etielcqui présentent un
intérét pour la conservation et I'utilisation dulalde la diversité biologique,
ainsi que leur utilisation coutumiére durable, s@#pectées, sous réserve des
dispositions de la Iégislation nationale et desigaftions internationales en
vigueur, et sont pleinement intégrées et prisec@npte dans le cadre de
I'application de la convention, avec la participatientiere et effective des
communautés autochtones et locales, a tous leawiveertinents.

— Développer
la recherche, organiser et
pérenniser la productior
I'analyse, le partage et g
diffusion des connaissances

Cible 19 CDB : d'ici a 2020, les connaissances, la base scientfigt les
technologies associées a la diversité biologiques svaleurs, son
fonctionnement, son état et ses tendances et leséguences de son
appauvrissement, sont ameéliorées, largement pagagé transférées, et
appliquées.

2.3 Un nouveau principe de gouvernance au cceur desfratégie nationale pour la protection de la
biodiversité et de ses plans d'actions

La SNB 2011-2020 a été principalement congue auttum nouveau principe de gouvernance une
concertation et un engagement plus importantsceetptifs des divers acteurs, a toutes les échigtegoriales,
dans I'hexagone et dans les outre-mer.

Ceci se décline de la fagon suivante pour la SNB :
- Gouvernance partagée avec les parties prenant@Stat, collectivités territoriales, employeurs,
syndicats des salariés et associations ou autrgglse participant a la protection, connaissancéducation a
I'environnement) ; elle repose sur des instancesidnelles et consultatives tant au niveau natigoe local ;

- Participation effective et renforcée des acteura toutes les étapes (de la conception a la mise en
ceuvre en passant par le suivi) et le plus en apustible ;

- Pilotage organisant I'expression des différents idréts des parties prenantes et la coordination
entre les différents niveaux de décisiofinternational, européen, national, local) ;

Amélioration continue de la mise en ceuvre

- Consultation du public pour développer sa participation a la prise deisd#t et son acces a
l'information ;

- Transversalité des approchesvisant a rendre les politiques et les actions @okérentes, plus
lisibles et plus efficaces ;

— Suivi et évaluation pour inciter & I'action, éclairer la décision et piloter le changement.

Dans cet esprit collaboratif et de partenariaGMNB vise a encourageiinformation, la sensibilisation la
concertation et lamobilisation des élus et des citoyens et a favoriser leurgyaation et leurs initiatives pour
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gu’ils puissent contribuer volontairement, par démarches responsables, a sa réussite. Dans kufieude la
réalisation et renforcement de ces objectifs, |8 S\est dotée également d’'un véritable systéemeuilg st
d’évaluation. Les principes de suivi et d’évaluatsont les suivants :

Suivre et évaluer les résultats de la mise en ceuvde la SNB: un tableau de bord annuel des
indicateurs de suivi de mise en ceuvre de la sie&sy présenté au Comité national de suivi ddNB S
pour s’assurer du bon déroulement du dispositipitttage et d’animation de I'ensemble du processus
de mise en ceuvre de la stratégie. Une évaluatiorofgndie est fournie tous les trois ans.

Suivre les effets de la SNB sur la biodiversitéL’Observatoire national de la biodiversité (ONB),
créé en application de l'article 25 de la loi Glné& est, entre autres missions, responsable idu su
des effets de la SNB sur la biodiversité et suireerfaces entre la biodiversité et la sociétarRela,
I'ONB est chargé de traduire les orientations égafues et les objectifs de la SNB en questions pou
lesquelles des indicateurs peuvent étre imagigésbpre un jeu d’indicateurs pour le suivi destsftie

la SNB dans son ensemble, ainsi que des jeux datelirs spécifiques a des niveaux plus fins de suiv
lorsque les enjeux nationaux, européens et intermaix le demandent ; renseigne ces indicateues et
met a disposition des décideurs publics et prigédes citoyens.

Le premier jeu d’indicateurs a été proposé le 2R20a2. Il est réactualisé et renforcé a la ménte tlaus
les ans, la prochaine mise a jour étant progranpuoéele 22 mai 2014.

2.4 L’intégration de la SNB dans les politiques tétat
2.4.1 La SNB 2004-2010

a. Les « Grenelle de 'Environnement » | et |l

Les lois du 3 aolt 2009 (dite Grenelle 1) et du jaflet 2010 (dite Grenelle 2) constituent une
reconnaissance législative des conclusions du @eede I'Environnement. Les articles 23 a 26 delda
Grenelle 1 traduisent sous forme d’objectifs préessgrandes orientations de la SNB 2004-2010 ttipent
certains des objectifs d’Aichi. L'article 23 fixen eparticulier comme objectifs la création d’airesrines
protégées sur 10 % des eaux sous juridiction raltioat la mise en place de plans de conservatiodeou
restauration compatibles avec les activités hunsaif@es plans doivent protéger les espéces végétales
animales en danger critique d’extinction en Fraroétropolitaine et des outre-mer). L'article 129 ldeloi
Grenelle 2 précise les conditions d’élaboratiodeetise en ceuvre des plans nationaux d’actionsetilen place
une procédure de consultation du public, préalabie validation des plans. Il rappelle en outre gee plans
doivent étre réalisés lorsque la situation biologigles espéces intéressées le justifie et, enfiits gloivent
tenir compte des exigences économiques, sociatastatelles.

b. Conférence francaise pour la biodiversité

La Conférence francaise pour la biodiversité org@mipar le ministére du Développement durable a
Chamonix-Mont-Blanc les 10, 11 et 12 mai 2010 sutheme « Quelle gouvernance pour réussir ? » al&@p
une nouvelle dynamique dans I'action collectivéareur de la biodiversité.

Associations, collectivités locales, entreprisesivises de I'Etat, établissements publics, entsesti
syndicats (les colleges du Grenelle) ont été isvitéorter un regard nouveau et créatif sur la gaance de la
biodiversité, pierre angulaire de la réussite dBgigues publiques et privées de demain.

Les résultats de la Conférence frangaise pourddilersité de Chamonix ont contribué notamment a la
révision de la stratégie nationale pour la biodiitér

2.4.2 SNB 2011-2020

a. Les engagements de I'Etat 2011-2013

Au méme titre que les autres acteurs de la SNBitl&Epris des engagements sur la période 201142013
la mise en ceuvre de la SNB. Ces engagements soriisdans le document accessible sur le lien ssoles:
http://www.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/BRD112020engagement_etat.pdf
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Le lancement d’appels & projets SNB faisait paltie engagements de I'Etat 2011-2013 les plus isigilié

pour la préservation de la biodiversité.

A)
B)
X)

A)
E)
®)
D)
H)

Ces appels a projets ont concerné les 8 thématsyuesntes :

Rétablissement de continuités écologiques surrdesstructures de transport existantes ;

Restauration de milieux remarquables ou sensibles ;

Lutte contre les especes exotiques envahissamtesttes et marines dans les départements et taties
d’outre-mer ;

Conservation et utilisation durable d’espéces \aggétindigénes pour développer des filieres locales
Projets innovants dans le domaine de l'ingéniec@agique ;

Renforcement des infrastructures agro-écologiques ;

Elaboration de trames vertes et bleues urbainesl@tisation de friches industrielles et portugires

Prise en comptede la biodiversité dans les stratégies locales de développement forestier.

Quatre sessions d’appels a projet ont eu lieu darcadre ;
- Juillet 2011 (thématiques : A, B, C, D, E)

- Octobre 2011 (thématiques F et G)

- Février 2012 (thématique H)

- Avril 2012 (thématiques A et B)

115 projets ont été retenus, dont prés du quas EsnOutre-Mers pour un montant de 17 millionsube

dont une partie importante financée par les agethed'sau, le reste étant couvert par le MEDDEONEMA.

Figure 29 : Distribution des projets sélectionnés

o {roncene ule 1 Frame)
Distribution des projets sélectionnés
. Rétablissement de continuités écologiques sur des infrastructures
de transport existantes

. Restauration de milieux remarquables ou sensibles

. Lutte contre les espéces exotiques envahissantes terrestres et
marines dans les départements et collectivités d’outre-mer

Conservation et utilisation durable d’espéces végétales indigénes

pour développer des filieres locales

. Projets innovants dans le domaine de I'ingénierie écologique

Elaboration de trames vertes et bleues urbaines et valorisation de
friches industrielles et portuaires

Prise en compte de la biodiversité dans les stratégies locales de
. développement forestier

Les autres engagements de I'Etat ont été
tenus ou repris, a partir de 2013, dans les
lettres de cadrage issues de la Feuille de route
pour la transition écologique (voir ci-dessous).

b. Conférences environnementales et feuilles de r@upour la transition écologique

La conférence environnementale est convoquée chaiquée a I'automne depuis 2012. Son objet est de

débattre du programme de travail du Gouvernemeniaiere de développement durable. Elle permet de :
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» trier et d'isoler les sujets prioritaires pour radeles principaux défis écologiques,

e convenir des objectifs a poursuivre, des conceratparticuliéres a mettre en ceuvre et des meaures
prendre sans attendre au cours de I'année suiv@ist la feuille de route pour la transition égptpe
(et énergétique),

« faire un bilan de tout ce qui aura été réalisé.

La conférence environnementale réunit pendant deuxs I'ensemble des partenaires du dialogue
environnemental. La transition écologique nécessiteffet la mobilisation de tous les acteursasemblement
de toutes les volontés et la participation acties ditoyens eux-mémes. La démarche du Gouverneesént
fondée sur le respect et la volonté de favorisenddilisation de 'ensemble de la société. Aux saté I'Etat,
elle associe a la réflexion et aux décisions lggmisations non gouvernementales, les syndicasaldeés, les
syndicats d’employeurs, les représentants dedadasx, mais aussi les parlementaires.

La Conférence environnementale 2012, qui s'estadesi 14 et 15 septembre a Paris, a trd@uportance
gu’accordaient le Président de la République &davernement aux grands enjeux environnementasqted
le changement climatique, la rareté des ressoetdesrecul de la biodiversité mondiale. C’'est aurs de cette
conférence que le Président de la République al'fik¢ectif de faire de la France la nation de Eekence
environnementale. Cette premiére conférence eménmentale a abordé cing thématiques a I'occasidatide-
rondes portant sur :

» Préparer le débat national sur la transition érienge

» Faire de la France un pays exemplaire en matiéreadmquéte de la biodiversité
» Prévenir les risques sanitaires environnementaux

» Mettre en ceuvre une fiscalité et financer la tt@rsiécologique

e Améliorer la gouvernance environnementale.

La conférence environnementale 2013 a permis d@rasur cinq nouveaux chantiers :

» I'économie circulaire

» les emplois et la transition écologique

» lapolitique de I'eau

» la biodiversité marine, la mer et les océans

* I'éducation a I'environnement et au développememable

La conférence a débouché, comme en 2012, sur deeille de route pour la transition écologique»
(FRTE), engageant la responsabilité du Gouvernegtesgrvant de base aux lettres de cadrage a atestime
chaque ministre pour I'année 2014.

c. Lettres de cadrage

Depuis 2013, des lettres de cadrage annuelleslpduamsition écologique déclinant la feuille detmissue
de la conférence environnementale sont envoyédsétaut d’année par le Premier ministre a chaquestéira.
L'état d’avancement des lettres de cadrage 2013 pilesipaux ministéres est disponible sur le lien:
http://www.developpement-durable.gouv.fr/Les-leftoke-cadrage.html

1.4.3 Les stratégies régionales pour la biodivér§8RB)

A la suite de I'adoption de la premiére stratégaiianale pour la biodiversité 2004-2010, quelquEsans
ont élaboré les premiéres stratégies régionales lpobiodiversité (SRB). Ces documents ont pris fdeses
trés diverses.

Une analyse de ces premieres stratégies régionafté réalisée dans le document : « Quelles sieatég
régionales pour la biodiversité en France métregiak ? » rédigé par le Comité francais de I'UICN
(http://www.uicn.fr/IMG/pdf/Etude_ SRB_UICN_Francepdf). Ce document expose également une
méthodologie pour élaborer et mettre en ceuvre B& S

La nécessité de co-¢laborer entre I'Etat et lesidRégdes stratégies régionales pour la biodiveesiéié
réaffirmée lors du processus de révision de lat&ji@ nationale pour la biodiversité. Depuis I'atiop de la

63



SNB 2011-2020 le 19 mai 2011, de nouvelles régamtsainsi défini des stratégies ou des charteDnédgs
pour la biodiversité qui déclinent les orientatiathes la nouvelle stratégie nationale a I'échellelaleégion
(annexe 11.3).

Ces SRB sont des documents cadre co-construitsasars d’'une démarche volontaire et participative
traduisant un engagement des territoires et assolea acteurs. Les modalités pratiques de I'éimn des
SRB sont laissées a l'initiative de la Région. Demxdains cas, ces stratégies ont ainsi été comgupartenariat
avec les services territoriaux de I'Etat

Enfin, la mise en ceuvre des SRB combinée avecptmo des premiers Schémas régionaux de cohérence
écologique (SRCEJ ainsi que la poursuite de la concertation entsedetorités régionales et I'Etat sur les
politiques publiques de protection de biodiversitmontrent qu’il existe de nouveaux et importants
dynamismes au niveau régional.

2.5 La Loi « biodiversité »

Un projet de loi biodiversité a été déposé pardevgrnement devant le Parlement fin mars 2014saulé
d'un vaste processus de concertation comprenantaesultations a I'échelle nationale et des déhmtaux
organisés au niveau régional.

Pour améliorer I'efficacité de I'action frangaisa eatiére de biodiversité, le projet de loi prévodis
mesures principales :

» la création de I'Agence francaise pour la biodiitérsSes missions, son articulation avec les
collectivités locales, ses relations avec les &sbinents d’enseignement supérieur et de recherche
feront I'objet d’'une concertation dans le cadrdadpréparation des textes d’application de la loi ;

» la mise en place d’'un régime d'acces aux ressogerétiques et de partage des avantages issus de
leur utilisation en vue de la ratification du Prate de Nagoya. Le dispositif juridique d’accés aux
ressources et de partage des avantages (APAnserd dans la loi ;

* la modernisation de certains outils et la créatiennouveaux outils pour la préservation des
especes et de leurs habitats, dont des zones et localisées des ressources halieutiques.

La loi prévoit également une réforme de la gouvecea avec d'une part le comité national de la
biodiversité rassemblant les parties prenante® éfdnseil national de la protection de la naturblRN),
instance scientifique et technique chargée d'émlaie ses avis la décision.

La loi « biodiversité » a été présentée en Juird2@dvant la commission du développement durable de
I’Assemblée nationale et sera promulguée au ateitannée 2015.

2. 6 Evolution de la dépense nationale en faveurl@d@rotection de la biodiversité et des paysages

La dépense de protection de I'environnemennesure I'effort financier des ménages, des ensepet des
administrations publiques pour la prévention, ladudiion ou la suppression des dégradations de
l'environnement. Elle est le total des dépenseprdiection de I'environnement effectuées dans Ewaines
suivants :

- la protection de I'air ambiant et du climat ;

- la gestion des eaux usées ;

- la gestion des déchets ;

- la protection et 'assainissement du sol, dex sauterraines et des eaux de surface ;
- la lutte contre le bruit et les vibrations ;

- la protection de la biodiversité et des paysages

- la protection contre les radiations ;

37 Pour plus d'informations sur les SRCE et leur étavdhcement, voir : Les paysages protégés poursiaoge

durable des ressources naturelles, page 57.
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- la recherche et développement en environnement ;

- les autres activités de protection de I'enviraneat.

La protection de I'environnement, constitue désasmaene priorité forte et incontournable de la dégeen
nationalé® qui recouvre les dépenses des administrationsiqualsi centrales et locales, de I'Europe, des
entreprises et des ménages : 46 milliards d'euros &é dépensés en 2011 pour la protection de
I'environnement, soit 3,2% de plus qu’en 2010.

Néanmoins, la situation est contrastée selon lewdwes environnementaux. Les dépenses de rechetrche
développement et de protection de la biodiversité amgmenté chacune de plus de 10% en 2011, alers q
celles de protection de I'air, du sol et de gestlea déchets radioactifs ont diminué.

En ce qui concerne la seule dépense consacré@ratition de la biodiversité et des paysagese-@éll
s’élevait a 2,2 milliards d’euros en 2011, soit Wwelution de 12% par rapport a I'année précédesiteine
progression annuelle moyenne de prés d&.6%

La dépense nationale en faveur de la protectiola déodiversité et des paysages est repartie splatre
grands sous-domaines : la gestion des espaces espieces, les actions dites « de réduction dssipns » et la
connaissance de la biodiversité et des paysagésriéer domaine couvrant des dépenses non répartie

La gestion des espaces et des espéces regrougitess visant a préserver la diversité de la fatrae la
flore. Elle comprend par exemple la gestion duagdeatura 2000, des réserves naturelles ou bisoulgen aux
associations de protection de la nature. En 2Gl8igpense liée a la gestion des espaces et daesspait
augmenté de 10,6% par rapport & 2000 pour atteihdremilliard d’euros. Elle représentait la moité la
dépense totale de protection de la biodiversitélest paysages. La connaissance qui recouvre lesuitav
d'inventaires et de recherche a progressé de 16u5% période 2011-2000.

Les actions dites « de réduction des pressionst>pamr objectif de réparer les dommages causés aux
paysages et a la biodiversité par certains sectBarctivité, notamment I'agriculture, I'industri¢ kes transports.
Ces actions sont généralement mises en ceuvregpantieprises elles-mémes et par les opératewssadtons
de réductions des pressions sur les milieux orfeégmt progressé méme si elles doivent encore&tfercées
pour aboutir a un meilleur état de conservation mégux. En 2011, la dépense s'établissait a B8iions
d’euros, en hausse de 0,5% par rapport a 2000.

En 2011, la dépense nationale de R&D en environnerde secteur public augmente légerement par
rapport a 2010 (+ 2,5 %) et s’éléve a 1,3 millidieluros. Cette dépense provient pour I'essentigltderaux de
recherche des laboratoires publics, des établisssnmeiblics a caractére scientifique et technolagigt des
établissements publics a caractere industriel etnoercial. L'effort de dépense du secteur public tess
certainement soutenu par les engagements prisielaaslre de la mise en ceuvre de la loi Grenellei Eogage
a mobiliser un milliard d’euros supplémentaires &urpériode 2009-2012, dédiés a la recherche sar de
thématiques en lien avec le développement durabkaihiment le changement climatique et la biodit&fSi

38 CGDD, 2013,’économie de I'environnement en 20Rapport de la commission des comptes et de I'én@o

de I'environnement, édition 2013, 168 p.
IbidemCGDD, 2013, L'économie de I'environnement en 2011.

40 IbidemCGDD, 2013, L'économie de I'environnement en 2011.
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Tableau 9 : La dépense de la protection de I'envinement

La dépense de protection de I'environnement

Taux de variation
2000 2005 2006 2007 2008 2009 2010sd 2011p annuel moyen (en %)
En millions d'euros courants 2011/2000 | 2011/2010
[OEpense courante 20 458 25 770 27 648 29 540 31025 32 108] 33 335 34 557 4.9 37
Depense en capital 7 849 10 877 11 269 11377 11 670 11511 11258 11 486 3.5 20
Depenses totales 28 307 36 646] 38 917| 40 917 42 695 43 618 44 594 46 043] 4.5 3,2

Note : sd = données semi-définitives, p = données provisoires
Source : 30eS

La dépense par domaine

Taux de variation

2000 2005 2006 2007 2008 2009 2010sd 2011p annuel moyven (en %)
En millions d'eurcs courants 2011/2000 | 2011/2010
| Air 1 704 1987 2 371 2524 3 368 3439 3 000 2 908 5.0 -3.1
Eaux usées 9 543 11 596 12 173 12 546 12 575 12 791 12 719 12 717 2.5 00
Dechets 9 270 12 406 13 361 13 816 13 523 14 012 14 980 15 697 4.9 4.8
Sol, eaux souterraines et
ide surface 70| 1163 1 525 1566 1752 1585 1609 1537 7.4 4.5
Bruit 1 457 15918 1 558 2 006 2 099 2 157 2073 2 148 3.4 36
Biodiversite et paysages 1 165) 1423 1 454 1574 1 656 1 796 1928 2 161 5.8 122
Déchets radioactifs S70| 593 733 593 675 689 729 714 2.1 -2.0
Recherche et
développement 2 150 2919 2 595 2930 3178 3618 3 795 4221 6,3 11,2
Administration générale 1 617 2 543 2 517 3 161 3 539 3 530 3 763 3 941 5.4 47
Depense de protection
de I'environnement 28 307 36 646 38 917 40 917 42 695 43 618 44 594 46 043 4.5 3.2
[Adduction en eau potable S 790, 11 874 11 752 12 316 12 473 12 818 13 052 12 916 26 -1.3
Récupératicn 3 406 4 620 4 729 4 855 S 454 4 D66 5539 7 O79 6.9 278
Depense de gestion des
ressources 13 195 16 494| 16 511 17171 17 957 16 884 18 621 19 995 3.9 7.4
Dépense lige a
I'environnement 41 503 53 140 55 428 56 087 G0 652 60 502 63 215 66 038| 4.3 4.5
Es‘.paces wverts urbains 2131 2 904 2991 3 196 3 290 3 188 3 387 3 633 5.0 73
Energies rencuvelables | nd 11 G226 1.3 665 18 220 18 210 20 993 22239 nd 5.9
Note : sd = données semi-définitives, p = données provisoires

Source : 50eS
La dépense par agent financeur
Taux de variation

2000 2005 2006 2007 2008 2009 2010sd 2011p annuel moyven (en %)
En millions d'euros courants 2011/2000 | 2011/2010
[Administrations 8 923 12 799 2 554 3508 4 852 4 B84 4 978 5217 5.0 1,6
Entreprises 11 167] 13 762 5 474 6 001 6 115 B 766 7019 7 592 42 3.4
Menages 8 156] 9 912 0 647 1252 1517 1730 2 359 2 973 4.3 5,0
Europe 61 173 211 155 211 238 240 262 14.1 90
Total 28 307 36 646 38 917 40 917 42 695 43 618 44 594 46 043 4.5 3.2

Note : sd = données semi-gdéfinitives, p = données provisoires
Source : 30eS

Eléments de comptabilité nationale

Taux de variation

2000 2005 2006 2007 2008 2009 2010sd 2011p annuel moyven (en %)
En millions d'euros courants 2011/2000 | 2011/2010
Produit intérieur brut
(PIB) 1439603] 1718047 1798 116] 1886 792] 1933 195| 1 885763] 1936 720| 2001 398 3.0 3.3
Formation brute de
capital fixe (FECF) 271 953 332 319 360 376 394 622 411 879 367 485 377 155 399 953 356 6,0
Part de la DPE dans le
PIB {en %) 1.97] 2,13 2,16 217 2,21 2,31 2,30 2,30
Part de la dépense liée
dans le PIE (en %) 2,88 3,09 3.08 3.08 3.14 3.21 3.26 3.30

Note : sd = données semi-gdéfinitives, p = données provisoires
Source : Insee et S0eS

Figure 30 : Evolution de la dépense de protection ld biodiversité et des paysages par sous-domaieesiis 2000

En millions d'euros courants
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En France, la protection de la biodiversité et gagsages est trés largement financée par I'Etlset
collectivités territoriales. En 2011, les pouvagisblics couvraient les trois quarts de la dépeotset Le reste
était en grande partie financé par les entreprikeg la dépense s'établissait a 405 millions en12Q%ks
financements européens viennent en appui des aaiorfiaveur de la nature. L’ensemble des fondspéerts
concourt au financement de la biodiversité darcabire des politiques de développement régionajridalture
et de développement rural. Enfin, les ménages gizetit mais de facon marginale au financement de la
protection de la biodiversité et des paysages. @&l 2ils financaient 74 millions d’euros essentigient a
travers d'actions dans des associations.

Figure 31 : Les financeurs de la protection de lHiversité et des paysages en 2011
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3. L’action de la France en faveur de la biodiver$g¢ internationale
3.1 Convention sur la diversité biologique

L'adoption, a l'issue du Sommet de la Terre de Rign 1992), de la convention mondiale sur la diitér
biologique (CDB), marque un véritable tournant denslroit international. Elle compte a ce jour 1Pdrties
(dont I'Union européenne et ses 28 Etats membtes$etrois objectifs :

¢ |a conservation de la diversité biologique,

e [utilisation durable des espéces et des milieumds,

* |e partage juste et équitable des bénéfices issliatdisation des ressources génétiques.

La France a signé la Convention sur la Diversi@dgjique en juin 1992 et I'a ratifiée en juilletd®

L’adoption, par la 1Dconférence des Parties a la CDB, en 2010, du Rtatégique pour la biodiversité
2011-2020, et de ses 20 objectifs (objectifs d'Hiehdonné un cap aux efforts effectués au niveandial,
régional et national en faveur de la biodiversitécaurs des 10 ans a venir. En effet, bien quetpzat la CDB,
ce Plan stratégique dépasse le champ strict defwedtion : les instances décisionnelles des aaitesrds
multilatéraux de I'environnement traitant de biatsité intégreront progressivement les objectiégatiii dans
leurs programmes de travail.

La France soutient cette approche, qui permet tienediser les relations entre la CDB comme instanc
d'impulsion politique favorisant la prise d’engagamts par les Etats et les parties prenantes emrfale la
biodiversité, et les instruments de coopératiormtiitéques (conventions liées aux espéces notamnoent)
régionaux (action européenne, conventions de négismales, notamment) qui déclinent et mettent amree
ces engagements.

3.2. Conventions et accords internationaux a caraet thématique

a. Programme « ’'Homme et la biosphére »

Les réserves de biosphére sont des sites recoramudUNESCO dans le cadre de son Programme sur
'Homme et la biosphére (MAB), qui encourage lecherches interdisciplinaires et les activités de
démonstration et de formation pour une gestion lilardes ressources naturelles. Les Réserves dghbias
constituent des lieux d'expérimentation des prasqde développement durable a I'échelle régionate,
conciliant le développement social et économiquemgulations avec la protection de I'environnemeans le
respect des valeurs culturelles. Elles permettent tester et développer des approches novatrices de
développement durable du niveau local au niveaarnational. L'implication des populations, un appui
scientifique a la gestion, I'éducation y sont emagés. On dénombre actuellement 621 réserves dpHgres
réparties dans 117 pays, dont 12 sites transfiergaEn France, on dénombre 13 réserves de bimspdent
deux transfrontaliéres. L'animation du réseau @ssrves de biosphéres francaise est assurée gamigé
MAB France, composé de personnalités scientifigdesganismes scientifiques et techniques, de septants
des ministéres, d'associations, de réseaux deogmeaiies d'espaces naturels protégés et des resdeve
biosphéres

b. Convention de Ramsar

La Convention sur les zones humides, appelée Ctiomede Ramsar, est un traité intergouvernemental
adopté en 1971 et dont la France est devenue mamigactante en 1986. Celle-ci sert de cadre cidia
nationale et a la coopération internationale pawdnservation et l'utilisation rationnelle des esmumides et
de leurs ressources.

La liste des zones humides d'importance internat@rinscrites au titre de cette convention, cortgparce
jour plus de 2 000 sites pour une superficie des ple 192 millions d’hectares. Dans ce cadre, ladea
désigné 42 zones humides d’importance internatodahs I'hexagone et les outre-mer, dont 6 en 2012.

Il convient aussi de noter la toute récente insiotipdu site des Lacs du Grand Sud en Nouvelledoalie,
d’une superficie de 43 970 ha sur la liste Ramsar.
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Figure 40 : Les sites Ramsar
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Afin de clarifier le processus de désignation deveaux sites Ramsar, le ministere du Développement
durable a publié en décembre 2009 une circulalative a la mise en ceuvre de la convention de Raswsdes
zones humides. Elle recommande en particulier diagjue site dispose d’'un comité de suivi du sitend’
organisme coordinateur et d'un correspondant lairei que d’'un plan de gestion.

La protection et sauvegarde des zones humideselaasire de la Convention de Ramsar se font arsdae
mise en place de nombreuses initiatives et plaastidh :

+ Llinitiative régionale Medwet et I'observatoire mtdranéen des zones humides

» L’appui au nouveau plan d’action océanien pourzeses humides

» Les synergies avec I'accord AEWA

» Un dispositif de communication et d’éducation s tones humides

¢ Lajournée mondiale des zones humides

» L’enquéte sur la perception sociale des zones hesnid
Par ailleurs, la France met en ceuvréPlan national d’action pour les zones humide€'tplan 2010-2013,
plan en cours d’adoptigref. Annexe 11.4). Ce plan associe la grande majorité des organismesernés

par les zones humides dans une gouvernance atdlnmparsuit les objectifs suivants :
= ameéliorer les pratiques sur les zones humides ;

3éme

= développer des outils robustes pour une gestionagaggagnant des zones humides ;

= répondre de facon plus forte et plus concréte agagements de la France quant a la mise en
ceuvre de la convention de Ramsar.

= renforcer la cohérence de I'action publique.
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Les actions les plus réussies concernent : la pitomdes bonnes pratiques, grace notamment auilporta
national Zones humides porté par I'Office natiodel I'eau et des milieux aquatiques (Onema), leisoud
I'innovation et la capitalisation des connaissanaesc le travail des Péles-relais Zones humidesydbilisation
par les agences de l'eau des malitres d'ouvrages lpotestauration et la gestion des zones humittes,
développement de I'action dans les outre-mer etiéorcement des liens avec la convention de Rafasdité
par la création de l'association Ramsar Francetal®es actions sont moins abouties et nécessiteraie
nouvel investissement : renforcement de la cohérelecl’action publique, mise au point d’'un outiiplprécis
de connaissance de I'état et de I'évolution desegamumides, réduction de I'impact des infrastriegude
transport et portuaires, de I'extraction de gratsilau développement urbain, mobilisation de laafité,
initiative Medwet pour les zones humides en méditete.

c. La Convention de Bonn sur la conservation des @iices migratrices appartenant a la
faune sauvage (CMS)

Il s’agit d’une convention-cadre dont les objectifsent a favoriser les travaux de recherche sue#péces
migratrices et la mise en ceuvre de mesures dectimtémmédiate pour les espéces menacées. La ctiowe
est accompagnée d’accords plus ou moins contraigdant la France est partie contractante :

L'accord sur la conservation des oiseaux d’'eau iaigurs d’Afrique-Eurasie (AEWA)De par la grande
majorité des especes concernées, la zone d'appiiai cet accord concerne I'hémisphére Sud et lpour
France, les TAAF qui accueillent une majorité depéees visées par l'accord. La France participe
activement au travail conduit dans le cadre deacebrd : suivi scientifique ancien et continu @s c
especes, action de conservation a terre des celoggoductrices : les TAAF sont classées en Réser
Naturelle depuis 2006, I'accés aux colonies esttdimux scientifiques. Elles font I'objet de mesure
recommandées par 'ACAP, tant sur la limitationl'@dapact présent ou passé d’espéces introduites, de
mesures relatives a la biosécurité et la propagaliomaladies. En mer, la conservation de ces espmit
essentiellement reliée aux pécheries et a la liloitades captures accidentelles dans les engim£dee

et c’est la raison pour laquelle la France a misosuvre un plan d’action de réduction des captures
accidentelles dans le cadre de la CCAMLR, qui giseettre en place des mesures d’atténuation de ces
captures. Sans atteindre le zéro capture, il aed’'@t déja porté ses fruits et sera poursuivi. Roer
espece dont la France assure la responsabilitérerau niveau mondial : I'Albatros d’Amsterdam, un
plan national d’action est en ceuvre depuis 201% tianadre d’ACAP. Au sein des ORGP auxquelles la
France est partie, la France soutient I'adoptionnuesures de réduction des captures accidentelles
proposées par ACAP. Elle apporte par ailleurs a RGe contribution financiére volontaire réguliere
sur cette thématique.

Depuis la 5éme Réunion des Parties, la Franceasbne du Comité permanent de ’TAEWA

ii. L'accord sur la protection des Albatros et des BEtr(ACAP) :De par la grande majorité des espéeces

concernées, la zone d'application de cet accordaroe I'hémisphére Sud et pour la France, les TAAF
qui accueillent une majorité des especes viséed'gmmord. La France participe activement au triavai
conduit dans le cadre de cet accord : suivi sdigné ancien et continu de ces espeéces, action de
conservation a terre des colonies reproductria@s TAAF sont classées en Réserve Naturelle depuis
2006, l'accés aux colonies est limité aux scieqiis. Elles font I'objet de mesures recommandées pa
ACAP, tant sur la limitation de I'impact présent passé d’espéces introduites, des mesures relativees
biosécurité et la propagation de maladies. En meohservation de ces especes est essentielleatiént r
aux pécheries et a la limitation des captures aotalles dans les engins de péche et c’est larraisor
laquelle la France a mis en ceuvre un plan d'ac®réduction des captures accidentelles dans te dad

la CCAMLR historiguement, qui vise a mettre en plales mesures d’atténuation de ces captures. Sans
atteindre le zéro capture, il a d'ores et déjaéass fruits et sera poursuivi. Pour une espéce ldon
France assure la responsabilité entiere au niveandial : I'Albatros d’Amsterdam, un plan national
d’action est en ceuvre depuis 2011 dans le cadr€AFA Au sein des ORGP auxquelles la France est
partie, la France soutient I'adoption de mesuresédieiction des captures accidentelles proposées par
ACAP. Elle apporte par ailleurs a ACAP une conttitm financiére volontaire régulieére sur cette
thématique

L'accord sur la conservation des Cétacés de la Meire, de la Mer Méditerranée et de la zone
Atlantique adjacente (ACCOBAMS) et I'accord suctmservation des Petits Cétacés de la Mer Baltique
et de la Mer du Nord (ASCOBANS) :
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Dans le cadre de ces deux accords qui concernetgrifioire européen de la FranceParticipation au
plan de conservation du marsouin en mer du nordC@BANS) — participation au suivi des captures
accidentelles des marsouins au travers du régledefd Commission européenne de 2004 visant a la
réduction des captures accidentelles, participatemn programmes internationaux d’estimation
d’abondance SCANS, au groupe de travail ASCOBANSEABAMS-CMS sur le bruit sous-marin.

Au niveau national Les engagements internationaux ou régionauxadBrance soit spécifiquement
consacrés aux cétaceés, soit qui les incluent demslidpositifs plus globaux de protection des espgai
sont nombreux, ont fortement influé sur les mesdeeprotection que la France a prises pour la ptiote

de ces especes au niveau national sans qu'il agiburs possible de relier des mesures priseslé tel
convention, directive ou accord plutdt qu'un aufParmi les mesures récentes prises par la France, i
convient de citer la refonte des textes réglemmgale protection des mammiféres marins (201h)jde

en place d’aires marines protégées, des mesuregduuire les impacts du trafic maritime, des atés/
off-shore et des activités touristiques, la misepkrte du label « whale watching », les campagees d
sensibilisation du public et des professionnelssuwi des captures accidentelles, le développemient
programmes nationaux de surveillance et campagdastrdation des effectifs et de distribution.

iv. L'accord sur la conservation des chauves-souris Brrope (EUROBATS) Mise en ceuvre du
deuxieme plan d’action pour la conservation des chees-sourisde la part du Ministere chargé de
I'écologie en 2009 renforcement des sites de protection et conservatiales chauves-souris action
de sensibilisation du grand publica travers la publication de nombreux carnets, huroes et affiches ;
depuis 2009, organisation chague année de&utepean Bat Night» ; amélioration du systéme de
recherche de données, analyse, compréhension etudgation.

Protection affective au niveau international desp&ceMyotes escalera{Murin d’Escalera) (Pyrénées
Orientales) découverte en 2009. Arrété ministéridli 15.09.2012 et arrété ministérielle du 23.02[720
liste protection mammiféres en France, L-411-1 ddeéCde 'Environnement.

v.Le Mémorandum d’entente sur la conservation etdatign des tortues et de leur habitat de I'Océan
Indien et du Sud-Est Asiatique (IOSEA)a France en collaboration et selon les recommantade
IOSEA, va finaliser en 2014 [|'élaboration et la enisn ceuvre d’'un plan national d’actions pour la
conservation des tortues marines des territoischis de I'Océan Indien : La Réunion, Mayotteest |
iles Eparses.

Commentaires généraux sur les Tortues marines e€j#Esces protégées ou concernées par de nombreux
textes internationaux ou régionaux et Programmesgu®is la France est le plus souvent partie : CMS,
convention de Berne, OSPAR, convention de BarcelDirective habitat faune flore de la Communauté
Européenne, Nairobi, Carthagéne, PROE font l'olgjeine protection stricte dans I'ensemble des
territoires francais européen et outre-mer. Leites sle reproduction font également I'objet de mesu

de protection spatiale, type Réserve Naturelle motant. Des plans nationaux d’actions pour leur
conservation sont en ceuvre en Guyane, et Antiliaschises dans le cadre des plans d’actions
internationaux ou régionaux.

vi. Le Memorandum d’entente sur la conservation deacéét dans le Pacifiqu8ud : La France est
concernée par ses territoires de Nouvelle-Calédehide Polynésie francaise. Tous les cétacés sont
intégralement protégés, des suivis de populatielssque celui de la baleine a bosse dans le cadte d
coopération régionale y sont effectués, de mémedgaeactions visant a mieux encadrer les actid&és
"whale watching".

vii. Le Memorandum d’entente sur la conservation du Dgga La France qui accueille des Dugong en
Nouvelle-Calédonie et a Mayotte met en ceuvre desures de conservation ou de restauration de ses
populations recommandées par le Memorandum aurgraien plan national d’action a Mayotte élaboré
pour la période 2012 2016 qui est un plan d'urgecoenpte-tenu des effectifs extrémement
faibles(moins de 10 individus) de la populationnagte par les captures accidentelles dans lessethgin
péche. Des actions a court et moyens terme sonédet déja engagées dans le cadre du récent Parc
Naturel Marin qui englobe tout le lagon de Mayoff® Nouvelle-Calédonie qui accueille la troisieme
population mondiale de I'espéce, le gouvernemeotaadédonien met en ceuvre un plan d’action pour la
conservation de I'espéce.
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d. Convention sur le commerce international des espes de faune et de flore sauvages
menacées d’extinction (CITES)

La Convention sur le commerce international degesp de faune et flore sauvages menacées d’eatindiie
Convention de Washington ou CITES, réglemente $sgge en frontieres de prés de 35 000 espécesesieha
végétales. L'objectif de la CITES est de garantie g commerce international des spécimens (tedsdétinis
ci-dessus) ne nuise pas a la conservation de Hiveisité et repose sur une utilisation durable elgseces
sauvages. A cette fin, la CITES fixe un cadre jgué et une série de procédures pour faire en spieeles
especes sauvages faisant I'objet d’'un commerceatienal ne soient pas surexploitées.

Le nombre de permis et certificats délivrés pardeganes de gestion CITES francais pour garantr lgu
commerce de spécimens dérivés de faune et desBareages ne concerne que des spécimens acquentéegal
et de facon durable est en progression constabrie 2009 et 2013 (2009 : 65 833, 2010 : 81 58012@®5 212,
2012 :99 917, 2013 : 106 385).

Par ailleurs, afin de se doter d'un dispositif perfant de lutte contre le commerce illicite, la e s'est
engagée, lors du Sommet de I'Elysée pour la Paix®écurité en Afrique des 6 et 7 décembre 20ir3,rs plan
national d’actions aux niveaux national, européeimternational : « Lutte contre le braconnage épélants et
contre le trafic d’ivoire et d’autres espéces ées ».

Ce plan consiste sur le territoire national en :

.i _un renforcement des moyens de répression

* relévement du montant des amendes : afin que lesamis fixés pour les sanctions soient davantage en
adéquation avec les gains générés par les trafspéates protégées, les amendes encourues en cas
d’infraction simple vont étre prochainement décapléassage de 15 000 a 150 000 euros) et mudsplié
par cing en cas de trafic en bande organisée @asea150 000 a 750 000 euros) ;

» extension des pouvoirs des officiers de policeguadtie ;

e recours accru aux juridictions inter-régionalesciisées.
.iiune_coordinatiorrenforcée des services et ministeres chargés daéda en ceuvre de la CITES
Jdii la définitionde lignes directrices pour le devenir de I'ivogenfisqué.

Le plan renforce par ailleurs le soutien de la Eeaaux organisations internationales chargées tgtéa
contre ces trafics (Interpol, Office des Nationsddnchargé de la lutte contre la drogue et le Jrietgprévoit
que la France porte ces enjeux au niveau de I'Uaionpéenne.

Il précise enfin I'engagement de la France a applayéutte contre le trafic d’'espéces menacées tans
cadre de sa politique de développement.

e. Commission baleiniére internationale (CBI)

La France contribue au travail du comité scientifigle la CBI (rapport annuel) relatif a I'état @spéces
de cétacés ainsi que des menaces pesant supteareatiofi".

Au sein de la CBI, la France soutient les initiaivallant vers une modernisation du fonctionnendent
I'instance et défend son évolution vers une insal® conservation.

3.3 Conventions et instruments de coopération régiox

a. Convention de Berne (Europe)

La Convention sur la conservation de la vie sauedgies habitats naturels de 'Europe, dite Conoerde
Berne, instituée en 1979, rassemble 48 Etats BaHlk vise a assurer la conservation de la fatme la flore

http://iwc.int/cache/downloads/95fcvuekz0g0k44o0&ED@sk/SC-63-ProgRepFrance.pdf
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sauvages et de ses habitats naturels, encouragmofgration entre les Etats en accordant une tiaiten
particuliére aux espéces menacées d’extinctiorutmgévables.

Lors de la 33™réunion du Comité Permanent de la Convention dedgui a eu lieu & Strasbourg du 3 au
7 décembre 2013 La France y a valorisé Bymposium international sur le balbuzainitiative organisée par
le Muséum national des sciences d'Orléans et parglae pour la protection des oiseaux (LPO, paitende
BirdLife en France).

b. Convention OSPAR (Atlantigue du Nord-Est)

La Convention OSPAR est linstrument légal actuei quide la coopération internationale pour la
protection de I'environnement marin de I'Atlantiqde Nord-Est. Les travaux au nom de la Conventiomt s
menés par la Commission OSPAR, composée des repaétedes gouvernements des 15 Parties Contrastant
et de la Commission européenne, représentant HUruoopéenne. La France est partie a la Conve@®PAR
et contribue activement aux différents comités tiiauies qui y existent.

Le Comité Biodiversité conduit les travaux ayaamitté la biodiversité et aux écosystemes (voirt&gjia
« Biodiversité et écosystémes ». Dans ce cadrealacE a participé au premier rapportage sur la gnisesuvre
des recommandations adoptées avant 2012, sur pésesset les habitats menacés ou en déclin detéa li
OSPAR. Ce document fait état des actions prisedgp&rance pour la mise en ceuvre des recommandation
OSPAR, pour les dits espéces et habitats. La Frasicégalement activement impliquée dans I'ideration et
la construction d'indicateurs communs de suivi'évdluation de I'état de la biodiversité marine.nCernant les
aires marines protégées (AMP) et la désignationMPAfrancaises comme contribution au réseau d’AMP
OSPAR, la France a actuellement désigné 45 AMPomaliégs dans le réseau OSPAR, parmi lesquelles on
trouve :

- 8réserves naturelles nationales désignées en 2000@,74.53 kmz.
- Le parc naturel marin d’lroise, désigné en 2008,3%d31.75 km2,
- 36 zones Natura 2000, soit 22,121 km?2.

c. Convention de Barcelone et ses protocoles (Méglitanée)

La convention sur la protection du milieu marirdatlittoral de la Méditerranée (Convention de Bloae),
la plus ancienne et la plus ambitieuse conventmmeér régionale du programme du PNUE, intégre daes
analyse commune l'espace marin et les littorauxsdan esprit de coopération et de promotion du
développement durable. Support juridique du Plactidn pour la Méditerranée (PAM), elle a été catde de
sept protocoles thématiques ceuvrant a la protedéda Méditerranée contre les différentes soudegsollution
et de préservation de sa diversité biologique.

La France a assuré en 2012 et 2013 la Présidenieecdavention. Elle a veillé & ce que le progranttee
travail, établi avec un budget réaliste, contingefanctionner en rationalisant ses activités. Bllpromu le
lancement d’'un plan d’action pour la Méditerranée ttbisieme génération (PAM IlI), afin d’intégreesl
résultats de la conférence Rio+20.

d. Convention de Carthagéne et ses protocoles (Céloas)

Faisant partie du programme du Programme des Natimies pour 'Environnement (PNUE) sur les mers
régionales, la convention de Carthagéne pour leegtion et la mise en valeur du milieu marin deéigion des
Caraibes connait depuis 2010 un regain d'actiaitéc I'entrée en vigueur de son protocole sur ddisitipns
d'origine terrestre, et la reconnaissance des gremiaires protégées établies au titre de sonquletsur les
zones et la vie sauvage spécialement protégéesV(yRMdtamment le sanctuaire AGOA pour la protecties
mammiféres marins dans les Antilles francaises.

La France, qui est Partie & cette convention &l diés Antilles francaises et de la Guyane, laisoué la
fois a travers ses contributions obligatoires etlpaoutien du MEDDE au Centre d'Activité Régiofailitant
la mise en ceuvre du Protocole SPAW par les Pa@iesentre joue un rdle pivot pour la coopératigianale
dans son domaine d'activité et bénéficie d'une faibilité dans la région.

42

https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?id=2139127&Site=8&iR& olorInternet=B9BDEE&BackColorIntranet=FFCD4F&B&vlorLog
ged=FFC679
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La conférence des Parties tenue en octobre 201@tamment exprimé son soutien au projet de
réintroduction du lamantin en Guadeloupe, cohéeat le plan d'action régional pour les mammifénasins.

e. Convention de Nairobi et ses protocoles (Océandien)

La convention de Nairobi pour la protection, latgeset la mise en valeur du milieu marin et cotlerla région
de I'Océan Indien Occidental fait partie du progreerdu PNUE sur les mers régionales. Elle constitueadre
régional de coopération pour la protection, laigaset la mise en valeur du milieu marin et desesocdtieres
de la région de I'Océan Indien Occidental.

La France, qui est Partie a cette convention aa di¢ ses départements et collectivités d’outrednes la
région, la soutient a la fois a travers ses coutiolns obligatoires et par le financement de psojgti
contribuent a l'atteinte de ses objectifs, notantradravers le Fonds francais pour I'environnenmeandial.

Parmi les enjeux actuels de la convention figutemise en ceuvre du protocole récemment signéesur |
pollutions d’origine terrestre, et la négociatidardnouveau protocole sur la gestion intégrée dasszcotiéres,
theme promu par la France.

f. Programme régional océanien de I'’environnementRROE) et convention de Nouméa
(Océan Pacifigue)

Le PROE, dont le Secrétariat gére également laerdion de Nouméa pour la protection des ressources
naturelles et de I'environnement dans la régioRakifique Sud, est I'une des organisations en eldeg « mers
régionales » les plus dynamiques, notamment paagacité a attirer les grands bailleurs internatiompour la
mise en ceuvre de projets.

La France soutient le PROE a travers ses contoibsitbbligatoires (et celles, distinctes, de selecilités
territoriales du Pacifigue, membres a part entideel'organisation), le financement par 'AFD ouFHends
Pacifique de projets qui contribuent a la réalisatie ses objectifs, et la mise a disposition eavlinistere de
chargé de I'Ecologie auprés du PROE d’un ingérspécialiste du milieu marin.

Enfin, ont été lancées en 2013 les premieres réresor Oceania 21 Meeting » auxquelles ont pris Ipar
plupart des pays et territoires de la région afen fdire le point sur la situation de I'Océanie emnte
environnemental. C'est & 'occasion des secondesordres, en avril 2014, qu'a été annoncée la ioréatu
« parc marin de la mer de Corail ».

d. Convention pour la conservation de la faune etalla flore marines de I'’Antarctigue

(CCAMLR)

Partie intégrante du systéme du Traité sur I'Arilgue, la convention pour la conservation de lanéeat de
la flore marines de I'Antarctique (CCAMLR) encadaeprotection du milieu marin de I'océan australlaet
gestion de la péche suivant une approche écosygiémi

Au-dela des prérogatives classiques des organisatémionales de péche, la CCAMLR s'est engagée
dans un processus d'identification et de désigmatiaires marines protégées dans I'ensemble ders de
compétence, auquel la France contribue activemieat.France de concert avec l'Australie et I'Union
Européenne a élaboré et proposé a la Commissida @&AMLR en 2013 un projet de sept aires marines
protégées dans la région de I'Est Antarctique. ©gpsera proposé de nouveau a la réunion anndielb¢obre
2014

3.4 L'aide francgaise au développement

En 2013, l'aide publique francais au développenmetnational liée a la biodiversité s’établissai226,45
millions d'Euro&®, une augmentation importante par rapport aux anpéécédentes qui indique que la France
souhaite le développement d'initiatives régionglesr la préservation des especes et des espaceslfiaDe
plus et conformément a ses engagements, la Framcs'ept distinguée au niveau international poun so
engagement pro-actif dans la protection de I'emrimment, et de la biodiversité notamment, a récathme
commencé un travail de comptabilisation des resssumobilisées en faveur de la biodiversité adtimational.

a3 Aide publique au développement a I'internationééla la biodiversiténdicateur de 'Observatoire National de la

Biodiversité, http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fricateurs/aide-publigue-au-developpement-a-lintéonat-liee-
a-la-biodiversite
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Parallelement a I'Aide publique au développemerPA la France verse des contributions obligatoies
principales organisations internationales et accondltilatéraux environnementaux en lien avec taliversité
(environ 10 millions d'euros par an).

La France a axé sa politique de protection envieaomntale autour dunforte stratégie d’aide au
développementqui constitue par ailleurs le cadre de référerma pintervention de I’Agence francaise pour le
développement (AFD). A cet égard, et en lien al@uogagement pris a Hyderabad, le Conseil d’Admiat&in
de I'Agence francaise de développement (AFD) a #dan septembre 2013 wadre d’intervention
transversal (CIT) Biodiversité pour la période 20132016 qui prévoit le doublement du montant des
interventions de I'AFD dans ce secteur et I'engagieinu’octroyer 160 millions d’euros par an, en moye a
des actions dédiées aux aires protégées et a stiergdurable des ressources naturelles, notamieefbréts,
les océans et les espaces agricoles. Dans ceitpu@pte CIT prévoit un suivi régulier et transpareles
montant454 consacrés a la biodiversité. Les actipngjets et programmes financés par I'AFD aurontrpou
objectifs™ :

1. de protéger, restaurer, gérer, valoriser lesyistémes et en partager équitablement les bénéfices

2. d’intégrer la conservation des écosystemes tanss les politiques de développement sectorielles

3. de renforcer les partenariats entre acteurs;diarde la biodiversité, acteurs internationauaaeurs
nationaux, publics, privés, scientifiques et as#ifsides pays d’intervention de I'AFD.

L'engagement francais au niveau international smaique également par sa politique d’ouverture, de
développement et de solidarité, et qui se centreipalement sur trois objectifs :

e donner la priorité aux pays les plus pauvres (PPP);

* mettre les questions du développement durable ¢egalité femmes-hommes au centre des projets
financés par la France ;

» développer la culture de la Responsabilité so@alenvironnementale (RSE) dans les échanges entre
les multinationales francgaises et les pays étranger

Ces trois objectifs sont au cceur de la nouvell@dotant sur I'orientation et la programmation tela a la
politique de développement et de solidarité intéonale, et qui a été examinée en premiere lecéure
I’Assemblée nationale le 10 février 2014. Cette unesnormative vise a mettre l'accent sur la coloerest
I'efficacité des actions, en créant notamment lens€d national du développement et de la solidarité
internationale (CNDSI) dont I'objectif est de petime une coordination plus efficace des acteurdigailet
privés notamment grace a des concertations réggfier

3.6 La plateforme intergouvernementale scientifiget politique sur la biodiversité et les services
écosystémiques (IPBES)

La Plateforme intergouvernementale scientifiqu@daitique sur la biodiversité et les services éstéyiques
(IPBES) est un organisme intergouvernemental oudeidut membre des Nations-Unies (115 Etats en sont
membres a mi 2014).

Créée en avril 2012, I'lPBES vise a améliorer lesd entre les connaissances et la prise de décesioprenant

en considération toutes les savoirs pertinenttasbiodiversité et les services écosystémiques.

L'IPBES assure 4 fonctions :

* mener des évaluations sur la biodiversité, lesiges\vecosystémiques et leurs interactions aux késhel
internationale, régionale et sous-régionale, amet sur des questions thématiques et des sujets
nouveaux identifiés par la science ;

e appuyer I'élaboration et I'exécution des politiqueasidentifiant des outils et des méthodes appéspri
(modéles et scénarios, méthodes d’évaluation, abelics...) et en facilitant leur acces ;

< identifier et accompagner les besoins de renforoénde capacités (formation, dialogue...) pour
améliorer I'interface science-politique, notammeais les pays du Sud ;

« faciliter une approche coordonnée de la produat®nouvelles connaissances.

a4 Lien vers le CIT :http://www.afd.fr/webdav/site/afd/shared/L_AFD/L_BFs_engage/documents/2013-08-28-
CIT%20BIODIVERSITE-VF.pdf
45 http://www.gouvernement.fr/gouvernement/l-aide-fraise-au-developpement-tournee-vers-les-pays-tes-pl

pauvres
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Le Comité national IPBES a été mis en place patrtds ministéres concernés (Affaires étrangédResherche,
Ecologie), avec I'appui scientifique et techniqeela Fondation pour la Recherche sur la Biodiver$RB).

Le Secrétariat scientifique du Comité national IFBd&St hébergé a la FRB qui mobilise I'expertisadease.

Le point focal de I'lPBES pour la France est le {Cthe bureau des politiques environnementales austane
des Affaires étrangeres.
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Partie Ill — Progrés accomplis en vue d’atteindre |  es objectifs d'Aichi relatifs a la diversité biolog igue et contributions apportées aux
cibles 2015 des Objectifs du Millénaire pour le dév  eloppement.

Evaluation globale : méthodologie adoptée

Comme demandé dans les lignes directrices, uneai@ de la tendance d'atteinte des objectif$agist sur une échelle de 1 a 5, 1 étant le nivesau d

mise en ceuvre le plus faible, 5 le plus éleve.

La présente partie est le fruit d’un travail interistériel. Etant donné des marges de progressitérehtes entre les objectifs, une lecture supey-

QJ’

terme de ce diagnostic s'impose pour prendre enptifevolution des mesures engageéees et évaluerelfigacité pour atteindre les objectifs
I’horizon 2020.

Légende :Progrés vers l'atteinte de I'Objectif

® O O O O ® @€ O O O ® ¢ @6 O O ® 6 6 ¢ O e 6 6 0 ©
Faibles Limités Satisfaisants Trés satisfaisants Obijectif atteint
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But stratégique du plan stratégique de la CDB  But stratégique A: Gérer les causes sous-jacentes de I'appauvesgeata la diversité biologique en intégrant la diité
biologique dans I'ensemble du gouvernement et ded#té

Objectif d'Aichi Objectif 1 : D'ici & 2020 au plus tard, les individus sonhsoents des valeurs de la diversité biologiqudest mesures

gu’ils peuvent prendre pour la conserver et I'séifide maniere durable

Objectif de la SNB

Objectif 1 : Faire émerger, enrichir et partager une « culfer&a nature »

Mesures nationales : stratégies et plans nationawsectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale
Mise en place d’un Observatoire National pour la Bidiversité Observatoire créé en 2009 et lancé en
L'ONB est l'outil de suivi des effets de la socié&ér la biodiversité et sur | 2011 - 60 indicateurs SNB élaborés ° ° ° e o©

interfaces entre la biodiveréitet la société tels que présentés dans la sH
nationale pour la biodiversité (SNB). A ce titré, ést chargé de proposer
indicateurs et de les mettre a la disposition ds.to

L'ONB a pour objet le suivi de I'état et des tendes d'évolutionde la biodiversit
(infra-spécifique et individuelle, spécifique, écosystamigfonctionnelle) et de g
interactions avec la société (services écosyst@mjquressources naturel
conception de la relation société-biodiversité).

Insertion de questions sur la perception de laibérsité dans BEnquéte permanent
du Centre de recherche pour I'étude et l'observatio des conditions de vi
(CREDOC) sur « les Conditions de vie et les Aspirans».

Mobilisation de la société civile sur la biodiversé par le biais de la SN
(orientation A: Susciter I'envie d’agir pour la biodiversité) naiment au travers
I'engagement des ONG de prdiea de la nature ou d’éducation a I'environnen
des tétes de réseaux (organisations professioaretlthink tanks), syndicats

246 consultations du public sur dedlombre de
sujets ayant trait a la biodiversitéconsultations publique
réalisées en ligne par le ministére gréalisées
charge de [I'écologie sur la période
2012-2014 (219 sur des projets de textes
réglementaires — 28 sur des documerjts
techniques dont 17 plans nationaux
d’'action).
http://indicateurs-
biodiversite.naturefrance.fr/
Questions insérées dans deux enquépear les Frangais aux
du CREDOC (2010 et 2013). Ungproblémes de
majorité des Francais dit savoir cdiodiversité

gu'est la biodiversité (62%), soit
points de plus qu’en 2010. De plus,
2013, les Francais disent que |
atteintes a la biodiversité ont déja u
impact sur leur vie quotidienne (soit
points de plus par rapport a 2010).

2]

Importance accordée

Evolution de la
articipation aux actior|
'‘éducation sensible et
itoyenne a la
biodiversité

Evolution de
‘implication des
citoyens dans les

En octobre 2014, 160 associations, 15
entreprises/organisations
professionnelles, 48 établissements
publics, 47 collectivités territoriales et

syndicats adhérents a la SNB, Evolution de




Sciences participatives Au moins 37 409 participants actifs en
Les sciences participatives sont des programmescakcte d’information 2012 contre au moins 25 988 en 2011
impliguant une participation du public dans le eadiune démarche scientifique. | (la valeur 2011 ayant été consolidée en
L'application des siences participatives au domaine de la biodivesit décline en 2012), soit + 44 % de participants actif
objectifs : entre 2011 et 2012

- Obtenir des données sur la nature et la biodiéemur étudier son état de sz
(monitoring de long terme)

- Produire des outils de sensibilisation et d’édiocea la nature et a la biodiversité
- Former une communauté et mobiliser autour d’eqjiés a la nature

(2]




But stratégique du plan stratégique de la CDB

biologique dans I'ensemble du gouvernement et ded#té

Objectif d'Aichi

selon que de besoin, et dans les systemes decatitifi

Objectifs de la SNB

Objectif 3 : Faire de la biodiversité un enjeu positif powr decideurs

Objectif 7 : Inclure la préservation de la biodiversité danddeision économique

But stratégique A: Gérer les causes sous-jacentes de I'appauvisgeta la diversité biologique en intégrant la mhité

Objectif 2 : D’ici a 2020 au plus tard, les valeurs de leedité biologigue ont été intégrées dans les giextét les processus de
planification nationaux et locaux de développen®inte réduction de la pauvreté, et incorporés tEssomptes nationaux,

Mesures nationales : stratégies et plans nationawectoriels

Résultats Atteints

Indicateurs

Evaluation globale

1. Travaux sur la comptabilité du capital naturel (suites des travaux de la commis
Stiglitz, Sen, Fitoussi)

2. Evaluation frangaise des écosystémes et des sersiéeosystémiques (EFESE)

3. Définition d’un cadre d'intervention transversal (CIT) biodiversité par I'AFD

http://www.afd.fr/webdav/site/afd/shared/L_AFD/L _BFs engage/documents/2013-(
28-CIT%20BIODIVERSITE-VF.pdf

Le CIT Biodiversité constitue la contribution de 'AFD au volet international de g
Stratégie Nationale frangaise pour la Biodiversité En mettant la conservation
écosystemes au service du développement écononsigcie) et institutionnel des pa
en développement, I'AFD entend participer a enrdggperte de biodiversité mondig
Pour atteindre cet objectif stratégique, 'AFD eggia sur la période 20132016 de
actions visant les trois objectifs suivants :
1/. Un objectif dédié : protéger,staurer, gérer les écosystemes et partager éauritah
les bénéfices de leur mise en valeur ;
2/. Un objectif transversal a toute l'activit¢ d&HD : intégrer la conservation ¢
écosystemes dans les politiques de développemedaret toutes leurs miension
sectorielles :

3/. Un objectif de contribution a la gouvernancendiale de la biodiversité : renforcer
partenariats entre acteurs publics, privés, adsisci®t académiques des p

d’intervention de I'AFD et leurs homologues frarg;ai

Comptes de la forét francaise : intégrati
des biens et services marchands et
marchands fournis par la forét;

Elaboration du cadre conceptug
production des valeurs du service

pollinisation a I'échelle nationale et

I'échelle départementale;

Sur la période 2013-2016, le volum
gannuel moyen des engagements financi
pondérés de I'AFD sera porté a
minimum de 160M€, contre 80M€ sur |
période de référence de 2006 a 20
retenue par la COP11 d'Hyderabad. L
engagements financiers de I'AFD sero|
répartis entre l'objectif 1 (75 % soi
120M€£), I'objectif 2 (21% soit 34M€) et
'objectif 3 (4% soit 6 ME€). Ces
engagements bénéficieront en priorité
I'Afrique subsaharienne et a |
Méditerranée.

apense nationale p¢
arbiodiversité

En cours
de
a

iAide publique au
géyveloppement a

fnternational liée a 13
iodiversité
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But stratégique du plan stratégique de la CDB But stratégigue A: Gérer les causes sous-jacentes de I'appauvmsgeta la diversité biologigue en intégrant la diité
biologique dans I'ensemble du gouvernement et ded#&té

Objectif d'Aichi Objectif 3 : D’ici a 2020 au plus tard, les incitations, ymgwis les subventions néfastes pour la diversitdobique, sont
éliminées, réduites progressivement ou réformés,de réduire au minimum ou d’éviter les impactfaorables, et de:
incitations positives en faveur de la conservaéibde I'utilisation durable de la diversité biolgge sont élaborées et appliqué:
d’'une maniere compatible et en harmonie avec kgsoditions de la Convention et les obligationsrirggonales en vigueur, e
tenant compte des conditions socioéconomigquesnzads

Objectifs de la SNB Objectif 7 : Inclure la préservation de la biodiversité danddaision économique
Objectif 14 : Garantir la cohérence entre politiques publiques,différentes échelles

Mesures nationales : stratégies et plans nationawsectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale

1. Grenelle 1 (articles 26 et 48) :état des mesures fiscales défavorables aQaatre dispositifs ont été réformés dans
biodiversité et proposition de nouveaux outils pettant un basculement progressies domaines suivants : P S o O O
vers une fiscalité mieux adaptée aux nouveaux grgauironnementaux > reparamétrage des redevances|des
agences de I'eau,

» modification du «dispositi
Scellier » dans le domaine de
I'immobilier locatif,

» suppression du taux réduit de
TVA sur des produits
phytosanitaires,

» modification du droit annuel d
francisation et de navigatio
(DAFN) acquitté par les bateau
de plaisance.

X o @

2. Rapport du centre d’analyse stratégiquesur “Les aides publiques dommageables
a la biodiversité” http://www.strategie.gouv.fr/system/files/rappoi@_dveb.pdf




But stratégique du plan stratégique de la CDB But stratégigue A: Gérer les causes sous-jacentes de I'appauvmsgeta la diversité biologigue en intégrant la diité
biologique dans I'ensemble du gouvernement et ded#té

Objectif d'Aichi Objectif 4 : D’ici & 2020 au plus tard, les gouvernements getreprises et les parties prenantes, a tousvesux, ont pris des
mesures ou ont appliqué des plans pour assurgprodaction et une consommation durables, et onbterail les incidences de
l'utilisation des ressources naturelles dans aaisds écologiques sires

Objectif de la SNB Objectif 8 : Développer les innovations pour et par la bioditers
Objectif 12 : Garantir la durabilité de I'utilisation des ressms biologiques
Mesures nationales : stratégies et plans nationawectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale
1. SNDD 2010-2013 En 2011, lI'emploi dans les éco-activités| http://www.developpement-
www.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/SNDD-3.pd progressé de 6,7 % par rapport a 2010| dirable.gouv.fr/Les-indicateurs-det P P ® O O

La stratégie nationale de transition écologique sveun | représente 455 600 personnes en « équivalknstrategie,19679.html
développement durable 2014-2020 (SNTEDD) est enrsgotemps plein ». Cette hausse est I'une des plus

d’élaboration. Elle succéde a la stratégie nat®nale| importantes observées sur la période 2004-20T4ux d'évolution de I'abondance des
développement durable 2010-2013 (SNDD). Cette &jiatdont| ou le rythme annuel moyen de progression| déseaux communs spécialistes
I'élaboration est coordonnée par le CGDD proposeyrdes six| I'emploi dans les éco-activités s’établit a 4,6 Mnétropolitains

années a venir, des orientations et des prioridés pepondre aux Cette situation est plus favorable que celle| dd9 % entre 1989 et 2012
grands enjeux environnementaux et a leurs conségaehiensemble de I'’économie ou I'emploi a stagné

1%

économiques et sociales. en 2011 (+ 0,5 %).
2. Programme national pour I'affichage environnemetal des| — Lancement de la base de données Impjcts
produits de consommation en 2014vww.base-impacts.ademe.fr
http://www.developpement-durable.gouv.fr/-Experitation-de-I- | — Production de 137 inventaires cycle de
affichage,4303-.html vie pour des produits agricoles
e Production d'une méthodologie générale de calcub |deww.ademe.fr/agribalyse-en
impacts environnementaux des produits (BPX 30-&23)e| - Lancement d’'un nouveau programme |de
23 reférentiels sectoriels recherche et de collecte de données pour les

« Etablissement par 'ADEME et TAFNOR d'une platefioe | procédés de transformation agro-alimentaire
d’acteurs développant les méthodes, générale @irigdles, | (ACYVIA)

de calcul des impacts environnementaux des produits - Etablissement d’un groupe de travail sur
e Développement par TADEME d’'une base de donnéetecyan indicateur biodiversité
de vie des produits - 65% des participants & I'expérimentatipn

e Organisation par le MEDDE d'une expérimentationationale ont déclaré que I'expérimentatiorn] a
nationale (2011-12) a laquelle 168 entreprises, tales | représenté une opportunité d’identifier des axes
secteurs et y compris des étrangéres, ont participé d’amélioration environnementale des produits

e Transmission d’un bilan gouvernemental au parlement | testés, et de faire des améliorations effectijves

e Préparation d’'une nouvelle feuille de route posrttavaux | pour 50% d’entre eux (étude d'évaluation Erpst

& Young)




3. Responsabilité sociétale des entreprises

Décret no 2012-557 du 24 avril 2012 relatif auxigdtions de
transparence des entreprises en matiére sociale
environnementale

3. Labels environnementaux

Ecolabels distinguant les meilleurs produits d'waéégorie pou
I'environnement (Ecolabel européen) ne comprenness de
critére directement lié a la biodiversité mais aierd critéres
(pollution aquatique) sont indirectement liés.

4. Développement de I'agriculture biologique

5. Economie circulaire

» Ce décret introduit de nouveaux criteres
obligatoires de reportage extra-financier
annuel, dont la biodiversité (« e) Protectig
de la biodiversité : — les mesures prises p|
préserver ou développer la biodiversité »)

» Le rapport d’évaluation par I'association
Orée de la mise en ceuvre du décret mon
gue 95% des entreprises ont renseigné ¢
indicateur (57% de maniére qualitative).
Des actions correctrices sont également
proposeées.

La France est le deuxiéme Etat membre
nombre de titulaires de I'écolabel européen

En 2013, plus de 2500&xploitations agricoles
étaient engagées en agriculture biologiquest
représentaient 3.9% de la surface agrig
utilisée. Avec 4 milliards d’euros TTC de chiff
d’affaires en 2012 (contre 2,1 milliards d’eur
en 2007, la consommation de produits bio
domicile a atteint 2,4% du marché alimentd
total (contre 1,3% en 2007jAgence Bio)

La conférence environnementale 2013

consacré une des 5 tables rondes a ce theme.

Mise en ceuvre de I'économie circulaire le
décembre 2013.
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Objectif B : Réduire les pressions directes exercées sur lesd&vbiologique et encourager I'utilisation duabl

Objectif 5 : D’ici a 2020, le rythme d’appauvrissement desttes habitats naturels, y compris les forétséshiit de moitié au
moins et, la ol cela est possible, ramené prégre et la dégradation et la fragmentation destéistsont sensiblement réduit=s

Objectif 11 : Maitriser les pressions sur la biodiversité

Mesures nationales : stratégies et plans nationawectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale

1. Mise en ceuvre de la DHFF — DO — réseau Natura 2000 Le réseau Natura 2000 regroupe 1758 ditBen état de conservation
Le réseau Natura 2000 est un ensemble de siteselsateuropéend, représentatifs pour les habitats et espéces cBintéau titre des Directives ° PY ® O O
terrestres et marins, identifiés pour la raretéladragilité des espécgscommunautaire. Il est considéré comme stabjlis&abitat faune flore et
sauvages, animales ou végétales, et de leurs tsaldtatura 2000 concilie pour sa partie terrestre (6,9 Mha; 12,6% |ddiseau

préservation de la nature et préoccupations sauogmiques. Ce réseduerritoire métropolitain); sa partie marine couyre
mis en place en application de la Directive "Oistale 1979 et de la actuellement plus de 4,1 Mha, sous réserve BEeat des habitats les plus
Directive "Habitats » de 1992 vise a assurer lavisua long terme descompléments au large. caractéristiques de la
espéces et des habitats particulierement menacé®rtsa enjeux dg Des plans de gestion (documents d'objectifs) sdfitance au niveau
conservation en Europe. Il est constitué d’'un emderde sites naturels,achevés ou en cours de réalisation pour plus eleropéen

terrestres et marins, identifiés pour la raretdéadinagilité des espéces de |#5% des sites.

flore et de la faune sauvage et des milieux nagurelils abritent. Il compte :
- 131 types d’habitats d'intérét communautdire

(57% des 231 retenus dans l'annexe | dg la
directive « habitats-faune-flore ») dont 28
prioritaires ; 66 se situent en zone alpine, 82 en
zone atlantique, 65 en zone continentale, 91 en
zone méditerranéenne (un habitat peut étre présent
dans plusieurs régions biogéographiques) ;
- 123 oiseaux sauvages d'intérét communautaire
(63% des 191 espéeces d'oiseaux Vvisées |par
'annexe | de la directive « Oiseaux ») ;
- 159 autres espéces animales et végétales
d'intérét communautaire, incluant 93 especes
animales, dont 24 prioritaires (24% des 632 autres
especes animales et végétales visées par I'annexe
Il de la directive « habitats-faune-flore »).
Cf résultats du rapportage au titre des directives




2. Mise en place du dispositif « Trames verte et bleue (TVB) outil
permettant un aménagement durable des territooes én assurant |
préservation et la remise en bon état des corgisuicologiques et €
ceuvrant par la méme a la conservation de la biggitéeMise en place
des schémas régionaux de cohérence écologique (SRCHEouveaux
schémas d'aménagement du territoire et de proteatie certaines
ressources naturelles (biodiversité, réseau éaplegihabitats naturelg

visant le bon état écologique de I'eau imposéadiréctive cadre sur I'eali.cohérence écologique au 30 septembre 2014.

» Objectif 1 de la stratégie UE pour la biodiversitd’horizon 2020 :
mise en ceuvre pleine et entiére des directives

>  Objectif 2 de la stratégie UE pour la biodiversitg les infrastructure
vertes

3. Mise en ceuvre de la DCSMM

La directive-cadre stratégie pour le milieu mar@®&/56/CE du 17 juin
2008 (DCSMM) établit un cadre d’action communaetadans |e
domaine de la politique pour le milieu marin. Ellété publiée le 25 jui
2008. Elle constitue le pilier environnemental depblitique maritime|
intégrée de I'Union européenne.

Ce cadre législatif doitenforcer la cohérenceentre les différente
politiques et favoriser [Iintégration des  préoccupation
environnementales dans d'autres politiques tellas tp politique
commune de la péche (PCP).

Socle législatif et réglementaire de la TVB insc
nau code de I'environnement. Décret adoptant
norientations nationales pour la préservation €

remise en bon état des continuités écologid

adopté le 20 janvier 2014.

]

)4 régions ont adopté leur schéma régional

reste des régions poursuit les travg
d'élaboration et de concertation dans
calendrier qui devrait permettre a la totalité
schémas d’'étre adopétés en 2015.

Fragmentation des milieux naturelgaleur par
période, 99,97 km2 en moyenne par maille en
2006

Mobilisation des financements européens pour
période de programmation 2014-2020 :

s inscription dans les objectifs de l'accord de
partenariat et des programmes de mise en ceu
Echange d’expérience et de bonnes pratiques
niveau européen sur les continuités écologique
les infrastructures naturellg€Communication dg
mai 2013 et groupes d’experts)

Observatoire national de la mer et du litto
www.onml.fr

25 % des habitats naturels de l'annexe 1 d
Directive Habitats présents en France sont
habitats spécifiquement littoraux (34 sur 136)

75 % des habitats naturels littoraux de l'annex
de la Directive Habitats cités en Europe s
présents en France (34 sur 45).

2600 ha (CLC, 2006) de surface de milig
Snaturels artificialisés entre 2000 et 2006

S122 sur 486 espéces et sous-espéces Vég
listées dans le livre rouge présentes dans
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4. Mise en ceuvre de la DCE Pour les masses d'eaux de surface (11 523) le|bon
état écologique est atteint a 43% en 2013,
En 2000, la directive cadre sur I'eau a établi base juridique destinée|a
protéger et a améliorer I'état des eaux européemiesi qu'a assurer ledrPour les eaux souterraines (574) I'état quantitati
usage durable a long terme. L’objectif général i®CE est de faire enest atteint & 90% et le bon état chimique estrattei
sorte que toutes les eaux de I'UE, qu'il s’agisee plans d’eau, des courgour 65% des masses d'eau en 2013.
d'eau, des eaux littorales ou des nappes phréatigateignent, sauf
dérogations, un bon état d'ici a 2015

=

5. Mise en ceuvre des conventions internationales Appui technique de la France a la mise en ceuvre
de la convention de Ramsar. Travaux |de

'association « la Tour du Valat» pour [la
conservation et la gestion durable des zanes
humides.




Objectif B : Réduire les pressions directes exercées sur lesd&vbiologique et encourager I'utilisation duabl

Obijectif 6 : D'ici a 2020, tous les stocks de poissons et diitdleés et plantes aquatiques sont gérés et réabliGe manier:
durable, légale et en appliquant des approches&msur les écosystémes, de telle sorte que [@#Eshe soit évitée, des plans e
des mesures de récupération sont en place poesttast espéces épuisées, les pécheries n'ontipgedts négatifs marqués sut
les espéces menacées et les écosystemes vulngedbliespact de la péche sur les stocks, les espet les écosystemes rest
dans des limites écologiques slres

Objectif 12 : Garantir la durabilité de I'utilisation des ressmes biologique

Mesures nationales : stratégies et plans nationawsectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale

Dans les zones de péche de I'Atlantique du NestNombre de stoc
gérées dans le cad de I'Union européenne, |exploités au niveau
nombre de stock des especes commercialesRMD

lesquels les données recueillies permetten

1. Politique Commune de la Péche Gestion durable des stocks et
I'activité de péche

Le développement d'une péche et d'uaguaculture durables se con

essentiellement par la mise en ceuvre de la neulPglitique Commune de

® ® O O O

Péche (PCP) adoptée le 11 décembre 2013. Ciefixe les objectifs d
rendement maximal durable (RMD) et de péche durdhiee maniéere plt
large. Le RMD garantit un faible risque d’épuisememindstock. Il. doit étr,
atteint d'ici 2015 pour les stocks le permettantetplus tard en 2020 p
I'ensemble des espéces ciblées.

déterminer le rendement maximal durable (RMD
permettent de rendre un avis scientifique est é¢ig
progression.

Parmi les stock dont le RMD est connu, le nom
d’entre eux qui sont exploités au taux garantiste
RMD est passé de 5 (14% des stodkat le RMD
été déterminé) en 2009 a 25 (61 %) en 2013.

2. Engagements Grenelle de la mefEngagements 17 et 18 sur la p¢
durable)

Les plans pluriannuels établissent des objectifguend’une gestion durable

stocks et précisent les moyens pour les atteirtirgpermettent de mainte
I'exploitation des ressoges & un niveau qui assure un rendement optinaeg
terme (le rendement maximal durable) et de redmestles stocks surexploit
Chaque plan pluriannuel détermine les limites datwras et I'effort de péc

maximal pour les années a venir, sur la base deédenscientifiques chiffrées.

3. Mise en ceuvre de la DCSMM
Voir Obijectif 5, mesure 3 : Mise en ceuvre de la MSB

> Objectif 3 de la stratégie UE pour la biodiversitd’horizon 2020 sur
gestion durable des ressources halieutiques.




4. Mise en place dapproche écosystémique par les Orgaai®ng
Régionales de Gestion de la Péche (ORGP)
La Commission des Péches de I'Atlantique du Nest-(CEPANE/NEAFC
ainsi que la Commission Générale des Péches pdlgdierranée (CGPM)
mis en ceuvrales mesures de protection des écosystémes maltimérahle
(EMVs) tels les coraux et les éponges. Ces mesuoes des régles
déplacement a la fermeture de zones a la péchmasede présence significat

d’'EMVs.

5. CITES
Voir _Objectif 12, mesure 2 :Mise en ceuvre des conventi

internationales portant sur les espéces




Objectif B : Réduire les pressions directes exercées sur lesd&vbiologique et encourager I'utilisation duabl

Objectif 7 : D’ici a 2020, les zones consacrées a I'agriculttmguaculture et la sylviculture sont gérées d’'omaniere durable,
afin d’'assurer la conservation de la diversitédgajue

Obijectif 12 : Garantir la durabilité de I'utilisation des ressmes biologique

Mesures nationales : stratégies et plans nationawectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale

1. Directive habitats faune flore et directive Oisaux _ _
Les sites duréseau Natura 2000couvrent essentiellement des terrajns/ 7 des terrains agricoles en zone Natura 2000Nombre de mesures agro-

agricoles et forestiers. L'objectif d'améliorattm 'état de conservation et fait I'objet de mesures agro- environnementales
habitats et espéces présents sur les sites NaBd@ cnduit, en sus detnvironnementales.
l'application des bonnes conditions agro-envirorgrgades et du corpus du
code forestier destiné a assurer la gestion duralele peuplements
forestiers (documents cadre soumis a évaluationir@mementale
documents de gestion ou code de bonnes pratiqligsodgs), a mettre en
place des mesures de restauration de milieux ooétlaration de la gestio
réalisée

® e e O O
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2. Projet agro-écologique

Depuis 2012, le Ministere chargé de I'AgricultuddAAF) a défini un
nouveau projet pour lagriculture visant a concili&a performance
économique et la performance environnementaleeoytrenant en compt
la dimension sociale des exploitations agricoles pjet agro-écologiqu
vise ainsi a

produire autrement en repensant nos systémes dkiqgtien afin qu'ils
soient favorables a I'environnement et & la biadit® notamment. Tous g
opérateurs sont impliqués depuis les agriculteles, acteurs de |
formation, du développement et de la recherchetré d’exemple la misg
en place de I'IBEA, outil de diagnostic portée das opérateurs publics ¢
associatifs visant a évaluer l'impact des pratiqugicoles sur Ig
biodiversité.

La loi d'avenir agricole et forestier promulguée saptembre 2014 met e
place les outils nécessaire la transition versréiggologie, en créant pa

exemple les GIEE (groupement d'intérét économiquengironnemental)
qui permettront de mobiliser les exploitants adesodans des projel
visant la triple performance, économique, environeetale et sociale.

Enfin, dans le cadre de ses engagements dans lalSNBAAF développe
I'Observatoire Agricole de la Biodiversité en vue donstruire des

indicateurs nationaux sur I'état de la biodivers@évage et soutient la mi
en place d'une plateforme d'échange et de capiialis des pratique
favorables a la biodiversité regroupant une ceatdapartenaires.

3. Gestion durable des foréts

La loi d’avenir agricole et forestier comprend un volet sur la mise ¢
ceuvre d'indicateurs de gestion durable dans le Pddional Forét Bois €

leur déclinaison régionale, dans les Plans RégioRatét-Bois

national de suivi de I'agro-écologie

11 mars 2014 : premiére réunion du comité
chilotage du projet agro-écologique

|, Objectif : établir un plan d’action d’établisseme
les actions & conduire, leurs responsables (pjl¢
et leur calendrier de réalisation.

s/ plans d'actions permettent une mise en oe
concréete des objectifs du plan agro-écologiqug
matiére de réduction de l'utilisation des prod
[phytosanitaires, de soutien a
biologique ou encore de développement dura
de l'apiculture et de systémes agroforestiers.

n soutien financier a été apporté a une centai
(de projets labellisés « Mobilisation collective pg
I'agro-écologie » permettant d'enclencher des
sdynamiques locales sur le terrain.

A

Forét publique : 100% des foréts domaniales (1
L, Mha) — 95% des foréts des collectivités publiqu
i (2,9 Mha)

Forét privée : 3,13 M d’hectares sous DGD, do
2,9 M ha sous Plan Simple de Gestion — surfac
foréts>25 ha) - (30 % de la totalité de la surfacg
forestiere privée sont couverts - 82 % de la
surface ou ils sont obligatoires)

PEFC : 7,9 Mha dont (5,5 France métropolitain
et 2,4 Mha Guyane)

FSC : 18 000 ha

Juin 2013 :1ére réunion nationale du Confité
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4. Aquaculture durable 9% des entreprises piscicoles ont mis en place|des

Dans le cadre de la programmation du Fonds Européenla Péche, FER,Mesures aqua-environnementales
il a été mis en place sur la période 2007-2013 dispositifs visant §
participer au maintien de la qualit¢ de l'eau etaaprotection de la
biodiversité en soutenant des pratiques aquacospectueuses de
I'environnement.

Mis en place pour la pisciculture d'étang, ce dssiiosera reconduit sur la
prochaine période de programmation (2014-2020)

Objectif B : Réduire les pressions directes exercées sur lesd&vbiologique et encourager I'utilisation duabl

Objectif 8 : D’ici a 2020, la pollution, notamment celle caupée I'excés d'éléments nutritifs, est ramenée aiveau qui n'a
pas d’effet néfaste sur les fonctions des écosgst@nla diversité biologique

Objectif 11 : Maitriser les pressions sur la biodiversité

Mesures nationales : stratégies et plans nationawsectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale




1. Plan Ecophyto

A la suite du Grenelle de I'environnement, le plEoophyto constitug
'engagement des parties prenantes — qui I'ontcgtalensemble — a rédui
'usage des pesticides au niveau national. Le Blzophyto vise notamment
réduire la dépendance des exploitations agricolasx goroduits
phytosanitaires, tout en maintenant un niveau éevgroduction agricole, e
quantité et en qualité.

Il est en cours de révision sous l'autorité du dépé Potier, pour
renforcer son efficacité en terme de réduction dedoses utilisées.

En tendance, entre 2011 et 2012, le recours
insecticides et aux herbicides a diminué de 1

6%.

Concernant les quantités de substances ac
vendues (hors traitements de semences et pro
de la liste "biocontréle vert"), au global, ellems
guasiment stables (-0,1%) entre la période 2(
2010 (moyenne des valeurs des années 2008,

et 2010) et la période 2010-2012 (moyenne

valeurs des années 2010, 201 et 2012).

n

Baisse substances problématiques pour la sant
humaine classées CMR 1A et 1B (cancérigenes
mutagénes ou toxiques pour la reproducti
connait une baisse de 63% entre 2008 et 2012

Elaboration d’indicateurs de risque et d'impact
été calculés pour les compartiments eau
alimentation

Pres de 300 000 professionnels ont déja ob
leur Certiphyto

3 400 bulletins de santé du végétal ont été publiés

en 2013 sur I'ensemble des régions grace au ré
de surveillance biologique du territoire

40 systéemes de culture économes et perform
ont été identifiés a partir des 183 systémes st
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En application de la directive cadre, une premiére
L liste de 33 substances a été adoptée comprenant
;des métaux, des pesticides, des hydrocarbures,
| (décision n°® 2455/2001/CE du 20 novembre 2001),

2. Mise en ceuvre de la DCE
La directive 2000/60/CE du 23 octobre 2000 (DCHbk$sant un cadr
pour une politique communautaire dans le domaind'adri (destinée g
remplacer un certain nombre de directive, dontilactive 76/464/CEE e o ; - i
2013) fixe plusieurs objectifs : c_ompletee par une d|rect|v§ '(D 2098/105/ce) qui
. A . fixe des normes de qualité environnementale,
» atteindre un bon état des eaux en 2015, sauf déonga applicables a 8 autres produits supplémentaires.
e réduire progressivement les rejets, émissions atepeour leg
substances prioritaires ;
e et supprimer les rejets d'ici a 2021 des substamigritaires
dangereuses.




Objectif B : Réduire les pressions directes exercées sur lesd&vbiologique et encourager I'utilisation duabl

Obijectif 9 : D'ici a 2020, les especes exotiques envahissatitles voies d’introduction sont identifiées etssiées en ordre de
priorité, les espéces prioritaires sont controde®radiquées et des mesures sont en place pairlggnvoies de pénétraticn,

afin d'empécher l'introduction et I'établissememt cks especes

Objectif 11 : Maitriser les pressions sur la biodiversité

Mesures nationales : stratégies et plans nationawectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale

1. Définition d'une stratégie nationale de lutte conte les espéces
exotiques envahissantes (EEE) i _ _ Y ® © O O

Constitution d’'un réseau de surveillance des imresi biologiques Redactjon de_ Ejeux plans nationaux de lutte Nu)m_bre d(_a plans

Développement de la réglementation et de la palieda nature ; Mise e,]2909 (_ecur(?un a ventre rouge, herbe de !a_ pampiaction mis en ceuvre

place de plans de lutte contre les espéces exstigueahissantes ;redactlon d'un nouveau plan en 2013 (érismafure

Sensibilisation du public. rousse)

Réalisation d'une analyse des colts des mesuresgistion et de lutte I’Developpemer!t d'un prografnme spe(’:lfl_que ppur

contre les EEE a I'échelle nationale et évaluatiodes bénéfices attendus. Foutre mer : mise en plac_e d'une strategie dee] JEt

contre les espéces exotiques envahissantes|a la
Réunion
Différentes actions de communication | :
problématique des especes exotiques
envahissantes choisie comme théme de la journée
internationale de la biodiversité en 2009.
Réalisation d’'une exposition a notamment gté
installée en vue d’informer le grand public

»  Objectif 5 de la stratégie UE pour la biodiversité

Négociation en cours d’'un réglement UE de luttetreoles espéces exotiques

envahissantes prévoyant un dispositif de survedlard’alerte et de lutte

conte les espéces exotiques envahissantes.

2. Lancement d’un appel & projet SNB sur la lutte conte les espéces 13 Projets retenus entre 2011 et 2013 pourun | d'espéces dans
exotiques envahissantes terrestres et marines daies départements| montant global d’environ 800 k€. les Outre-mer parmi les
et collectivités d’outre-mer plus envahissantes au

monde




Obijectif B : Réduire les pressions directes exercées sur lesd&/biologique et encourager I'utilisation dueabl

Objectif 10 : D'ici a 2015, les nombreuses pressions anthropigxescées sur les récifs coralliens et les auttesystemes
vulnérables marins et cétiers affectés par les gdments climatiques ou I'acidification des océams séduites au minimum,
afin de préserver leur intégrité et leur fonctiomeat

_ Objectif 11 : Maitriser les pressions sur la biodiversité

Mesures nationales : stratégies et plans nationawsectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale
1. Plan d'action national 2006-2010 et 2010-2015 delnitiative | 55 000 km?2 de récifs coralliens et de lagons rezedans | Evolution de I'état
: _ ( ( _ . : . o @ ® O O O
Francaise pour les récifs coralliens (IFRECOR)| les eaux francaises, soit 10 % des surfaces mesdial de santé des récifs
http://www.ifrecor.org/sites/default/files/ged/1freicor_planaction_2011f (Onml) coralliens (en
15.pdf cours — premiéere

La deuxieme phase de 2006 a 2010 a permis : donnée 2013)
» De réaliser quatre analyses écorégionales (AER) ou
analyse stratégique régionale (ASR)
» D’identifier, de cartographier et de décrire plusng
centaine de sites remarquables
e De créer le parc naturel marin de Mayotte (68 381
km2) en 2010, tandis que I'llot de M'Bouzi a été
déclaré réserve naturelle et les plages de ponte de
tortues, en arrété de protection de biotope.
» De réaliser un travail d'analyse de I'ensemble fdes
suivis écologiques développés dans les AMP| du
réseau IFRECOR
» D’explorer plus d’'une dizaine de sites récifauxamag
inconnus qui ont fait I'objet d'inventaires globaux
e Un document d’état des lieux des mangroves a été
réalisé, sous la coordination du Conservatoire| du
littoral
e Poursuivre la mise en place dans toutes
collectivités d'outre-mer du réseau de suivi deaké
de santé des récifs coralliens.
» Réaliser 'évaluation de la valeur socio-économigue
des écosystemes coralliens et écosystemes associés
* Produire l'atlas des récifs des collectivités dieut
mer
Du 1" juillet 2009 au 31 décembre 2011, la France ardssu
conjointement avec les Samoa le secrétariatidigidtive
Internationale pour les récifs coralliens(ICRI).

La troisieme phase (2011-2015) est actuellemenbars

es




2. Suivi régulier de la santé des récifs coralliens

L'objectif global est la surveillance des écosystémecifaux et associés
de leur milieu environnant, comme aide a la dénigiour le maintien de
fonctions écologiques et socio-économiques de oasydteémes.

Réseau d'Observation des Récifs Corallig
(RORC) : opérationnel en Nouvelle Calédonie def
2003

Développement d’'une base de données CoReMo
le cadre d'ITFRECOR pour la bancarisation ¢
données de suivi qui va évoluer vers une K
nationale : BD récifs, totalement interopérable ca
les systemes d’information et référentiels nationetu
internationaux (élaboration en cours d'une pl
forme pilote a I'échelle de I'océan Indien, appe#
étre ensuite étendue a tous les outre-mer).

uis

dans
les
ase

ate-

3. Création et gestion des aires marines protégées
Voir Objectif 11, Mesure 2 : Stratégie de créatatrde gestion des aire

marines protégées (SCGAMP)

En juin 2014, les plus de 390 aires marines pregaMP)
,Sdésignées, pour toutes les catégories d’AMP, reptéent
3,8 % des eaux sous juridiction francaise, soit @%@ km?2.

Au 1% janvier 2014, 40% des aires marines protégéesndt;
pourvues d’'un document de gestion.

=

4. Mise en ceuvre des protocoles des conventions meégjionales

4.1 : Convention OSPAR (Atlantique du Nord-Est)

4.2 : Convention de Barcelone et ses protocolesligiganée)
4.3 : Convention de Carthagene et ses protocoR(ies)

4.4 : Convention de Nairobi et ses protocoles (@dgadien)

4.5 : Programme régional océanien de I'environngrfeROE) et

convention de Nouméa (Océan Pacifique)

Afin de prévenir toute autre perte de biodiversitérine en
mers régionales, la France a signé 6 conventioosrant
I'ensemble du territoire marin sous sa juridiction.




But stratégique du plan stratégique de la CDB

Objectif d'Aichi

Objectif C : Améliorer I'état de la diversité biologique en sagardant les écosystemes, les espéces et la thggsiétique

Objectif 11 : D'ici a 2020, au moins 17% des zones terrestrd®atix intérieures, 10% des zones marines et e@tigrcompris
les zones qui sont particulierement importantesr pawiversité biologique et les services rendus Ipa écosystémes, sont
conservées au moyen de réseaux écologiqguementseepatfs et bien reliés d'aires protégées gérdisaeement et

équitablement et d’autres mesures de conservdtiectiges par zone, et intégrées

Objectifs de la SNB

Objectif 6 : Préserver et restaurer les écosystemes et leuidonement

Objectif 5 : Construire une infrastructure écologique incluantéseau cohérent d’espaces protégés

Mesures nationales : stratégies et plans nationawectoriels

Résultats Atteints

1. Stratégie de création des aires protégées terrestrenétropolitaines
(SCAP)

La stratégie nationale de création des aires péekg terrestre
métropolitaines (SCAP), qui vise a renforcer leeeésdes espaces protég
contribue a répondre a I'engagement de la feudleodite pour la transitio

écologique de faire de la France un pays exemptairaatiere de reconquétderrestres dans I'’hexagone s'établit a 1,32%

de la biodiversité. La SCAP vise a identifier lasunes du réseau actuel €

faire des propositions de projets éligibles a paltin diagnostic patrimoniall outre-mer, soit 25 737 kmz.

conduit sous la coordination scientifique du Muséunational d’histoire
naturelle, puis sous I'égide des préfets de régians un cadre région
d’'actions. Son objectif est de placer, d’ici 20299 au moins du territoire
terrestre métropolitain sous protection forte ayemod'outils réglementaires

2. Stratégie de création et de gestion des aires maes protégées
(SCGAMP)

La stratégie nationale pour la création et la gesties aires maringsLe réseau de parcs naturels marins, esp
protégées (SCGAMP), adoptée le 18 avril 2012 deimettre d'atteindre protégés spécifiquement
I'objectif fixé par le Gouvernement de placer 206ts protection des eauxmarins comporte au 30 juin 2014 six pal

sous juridiction francaise a I'horizon 2020, doat rhoitié en zones d
conservation halieutiques. Cette stratégie s’appureune méthode pour
création et la gestion des aires marines protédéefmcon concertée. Ell
cerne des priorités par éco-régions marines, dillgéquelques principe
transversaux pour le réseau des AMP. Cette steafggimet d’accélérer |
processus de mise en ceuvre d’'un réseau cohérpriéseetatif et efficace
d'aires marines protégées sur I'ensemble des eangdises.

Identification des aires protégées permettant de
montrer les zones les plus importantes en mati€
5 de biodiversité.

es,

nAu 1% juin 2013, la surface en aires protég

t ane surface de 7238 km?, et de 28,64% dang
alll  existe actuellement en France dix pa
2 nationaux qui couvrent prés de 8 % du territg
5 frangais (49 147 km?). Par ailleursl72 réserveg

naturelles représentent environ 2 833 000 ha,
terre et en mer

ecouvrant environ 130 000 km?

a
e
5
e
2

Indicateurs

Couverture d’aires
rerotégées

Surfaces en aires
sgBotégées terrestres
sd#ns I'hexagone

3 les

Surfaces en aires
protégées terrestres
ratans I'hexagone

ire

3 Surfaces en aires
suotégées terrestres
dans les Outre-mer

apesirvues d'un

dédiés aux miliewdocument de gestion

[CS

les espéces a enjeux

Evaluation globale

Aires marines protégée

Complétude du réseau
d'aires protégées pour

Effort de conservation
des secteurs de nature
remarquable
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3. Mise en place du dispositif « Trames verte et bleue (TVB)
Voir Objectif 5, mesure 2 : Mise en place du disfiiog Trames verte e
bleue » (TVB)

4. Mesures de protection des cours d’eau Environ 30% du linéaire total de cours d’eau|de
’hexagone (hors Corse et DOM) préservés|de
toute construction d'un nouvel obstacle a|la
continuité écologique (seuils et barrage en] lit
mineur, grands endiguements)

5. Dispositions relatives aux aires protégées figurandans la plupart | Environ 11% de ce méme linéaire total est soumis
des conventions et protocoles internationaugconventions mer régionalésa une obligation de restauration, dans les 5 ans, d
et leurs protocoles annexes, Convention de Bernplagts d'action liés| la continuité écologique sur les seuils et barrdges
conventions thématiques Ramsar, CMS, AEWA, UNES&Q) existants (plusieurs milliers d’ouvrages

concernes).




But stratégigue du plan stratégigue de la CDB  Objectif C : Améliorer I'état de la diversité biologique en sagardant les écosystémes, les espéces et la thwgggiétique

Objectif d'Aichi Objectif 12 : D’ici & 2020, I'extinction d’espéces menacées ca@snest évitée et leur état de conservation, eicplet de celles
qui tombent le plus en déclin, est amélioré et teain
Objectif de la SNB Objectif 4 : Préserver les especes et leur diversité
Mesures nationales : stratégies et plans nationawsectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale

1. Rédaction et mise en ceuvre de plans nationaux destauration | 60 plans nationaux de restauration ou d’actior] EFPECES menacees
ou d’action pour la protection des espéces de faune ou de [flocers dont 47 dans hexagone et 13 dans|[gdNcerméesparunplan o o o o (o

menacées outre-mer r!atlpnal d'action
(indicatenir ONR'




2. Mise en ceuvre des conventions internationales porta sur les
espéeces

CITES: Délivrance d’environ 100 000 permis

certificats CITES par an — Engagement sur un plan

national d’actions aux niveaux national, europ

een

et international : « Lutte contre le braconnage

d’éléphants et contre le trafic d’ivoire et d'awgtie

especes protégées ». Déclaration des partie
décembre 2013.

CMS:

5 en

e« AEWA : Organisation de la MoP 5 en 2012 -

soutien a linitiative africaine (programme

spécifique de I'AEWA pour ['Afrique,

financement d’une unité de soutien technique a

cette initiative - réalisation de projets de terr

en Afrique — signature d'un MoU sur les

oiseaux de proie migrateurs d’Afrique-Eurasi
e Eurobats : Mise en ceuvre dieuxieme plan

d’action pour la conservation des chauvest

souris de la part du Ministere chargé

I'écologie en 2009 renforcement des sites de

protection et conservation des chauves
souris ; action de sensibilisation du grand
public a travers la publication de nombre

UX

carnets, brochures et affiches; depuis 2009,

organisation chaque année de Haropean
Bat Night » ; amélioration du systeme de

recherche de données, analyse

compréhension et divulgation
Protection affective au niveau international
'espece Myotes escalerai (Murin d’Escale

(Pyrenes Orientales) découverte en 2009

Arrété ministérielle du 15.09.2012 et arrg
ministérielle du 23.04.2007, liste protecti
mammiféres en France, L-411-1 du Code
'Environnement

¢ Mémorandum « dugong » : rédaction d’'un p
national d’action pour la réunion - mise
ceuvre du plan d’action en Nouvelle Calédon

e ACAP : rédaction d'un plan national d'actig
sur l'albatros d’Amsterdam — mise en plg
d'un plan de réduction des captur
accidentelles dans les Terres australes
antarctiques francaises (TAAF) — réalisati

d’un suivi scientifique continu dans les TAAF,
e IOSEA: Finalisation d'un plan nation
d’action pour les tortues marines de I'oc%lan

de
ra)
5té
DN
de




But stratégigue du plan stratégigue de la CDB  Objectif C : Améliorer I'état de la diversité biologique en sagardant les écosystémes, les espéces et la thwgggiétique

Objectif d'Aichi Objectif 13 : D’ici & 2020, la diversité génétique des plantekiv@es, des animaux d’élevage et domestiques ®tpdeents
sauvages, y compris celle d’autres espéces quirentvaleur socio-économique ou culturelle, estgmé®, et des stratégies son

s 77

élaborées et mises en ceuvre pour réduire au minitéursion génétique et sauvegarder leur diveggigétique

Objectif de la SNB Objectif 4 : Préserver les espéces et leur diversité

Mesures nationales : stratégies et plans nationawsectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale

1. Mise en ceuvre de la politique agricole communeNise en ceuvre degs o
mesures agro-environnementales et climatiques (MAgeCond pilier de I3 Heterogeneite (‘jes PY ®e © O O
PAC : corteges d'espéces

Deux MAEC portent sur la préservation des resssugémétiques :

- I'une sur les espéces végétales, qui a pour tiftgecfavoriser la culture de SUr 1es especes vegetales, mesure ouyerte

variétés végétales adaptées aux conditions loedlesgionales et menacép§eulement dans 4 régions en 2013. L'objectif est
d’érosion génétique. d'étendre la mesure a partir de 2015.

- l'autre sur les espéces animales : la protedi@races a petits effectifs vi SeSur les espéces animales. 1600 éleveurs! ont
a conserver sur les exploitations (et autres strasta définir) des animaLxbénéficié dg la mesure en ’2011 L'obiectif pbur
des espéces asine, bovine, équine, ovine, cappogine ou avicoles la. prochaine broarammation est. aussji d'ét(gmdre
appartenant a des races qui nécessitent, du feeude petits effectifs et de A dpis ositif prog
dynamique de la population des mesures spécifigoesleur conservation. P '

Mesure pertinente et conservée pour la prochaiogrgmmation de la PAQ.
La liste des espéces éligibles sera laissée adajption des régions.

2. Engagement de la France dans le Traité internatiodasur les
ressources phytogénétiques pour l'alimentation et 'dgriculture
(TIRPAA). La France est membre du TIRPAA depuis 20D08volution
future de l'agriculture et la sécurité alimentainendiale dépendent de |a
possibilité pour les agriculteurs, les sélectiomaat les chercheurs d'avoir Uin
acces facile aux ressources phytogénétiques néesssdin d'affronter les
nouveaux enjeux agricoles et environnementaux, nmoient l'acces au
informations, aux ressources techniques et fina@siainsi qu'aux capacites
nécessaires pour utiliser au mieux ces ressoureesystéme mis en place par
le Traité répond a linterdépendance des Etats atiéra de ressources
génétiques.

o)




Obijectif D : Renforcer les avantages retirés pour tous de &sité biologique et des services fournis par tesygstemes

Objectif 14 : D’ici a 2020, les écosystemes qui fournissent aggices essentiels, en particulier les services did’eau, et
contribuent a la santé, aux moyens de subsistdraxelden-étre, sont sauvegardés et restaurésrren compte les besoins de
femmes, des communautés autochtones et localdss gbpulations pauvres et vulnérables

_ Objectif 6 : Préserver et restaurer les écosystémes et leuidonement

Mesures nationales : stratégies et plans nationawectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale

1. Définition d'une politique de conservation des haliats aprés| Mise en ceuvre du projet CarHAB (Cartographidiveau de connaissance des
structuration de la connaissance des végétatiadusetias et semi-naturellesdes végétations naturelles habitats remarquables ° S O O O
permettant de mieux cerner les enjeux en termesahservation des et semi-naturelles de la France)
végétations naturelles et des paysages associés.

2. Lancement de I'évaluation francaise des écosystémesdes serviceg Définition d’'un cadre conceptuel compatible
écosystémiques (EFESE9n 2012 par le ministere en charge de I'écologieavec celui de MAES.
Premier rapport d’'évaluation prévu pour 2015
sur 5 écosystemes clefs.
Evaluation du service de pollinisation réalisée a
I'échelle nationale et départementale.

3. Mise en ceuvre du plan d'actions zones humides Réalisation du 2" plan d’action zones humides. .
Evolution des zones

2010 — 2013. .
3°™ plan d’action milieux humides adopté -fiumides entre 2000 et 201p
mai 2014
4. Réalisation de listes rouges des écosystenfgsCN) Réalisation d’'une premiere étude de cas suf les
zones humides de France métropolitaing —
Lancement d'une étude d’application de |la

méthodologie  sur quelques écosystemes
forestiers métropolitains




Obijectif D : Renforcer les avantages retirés pour tous de &sité biologique et des services fournis par tesygstemes

Objectif 15 : D’ici a 2020, la résilience des écosystemes ebldribution de la diversité biologique au stockadebone sort
améliorées, grace aux mesures de conservationsgturation, y compris la restauration d’au moin&sl18es écosystéemes
dégradés, contribuant ainsi a I'atténuation des\g@dments climatiques et I'adaptation a ceux-cisiagu’a la lutte contre la
désertification

_ Objectif 6 : Préserver et restaurer les écosystémes et leuidonement

| Mesures nationales : stratégies et plans nationawectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale




1. Volet biodiversité du plan national d'adaptation au changement
climatique :

http://www.developpement-durable.gouv.fr/Avancemeetla-fiche-
thematique,33263.html

Etudier les conséquences actuelles et futuresidegyements climatiques

poursuivant et valorisant les démarches déja @stiélans les résealx@.Accompagner les exploitants forestiers pour qu

d’espaces protégés

Deux objectifs :

1) l'identification d’espéces et de milieux partieeement sensibles qui
pourraient constituer des bons indicateurs de suigs changement
climatiques,
2) le recensement de I'ensemble des sites d'obsenvales effets du
changement climatique présents dans les espacEg@soafin de réfléchir
la mise en place de paramétres communs et a lach@pmésentativité de
milieux naturels.

2. Trames verte et bleue :
Voir Objectif 5, Mesure 2 : Mise en place du digfibg Trames verte e
bleue » (TVB)

1. Adoption d'un plan d’action national contribuant
a latténuation du changement climatique et
I'adaptation a celui-ci, notamment avec un volettee
sur la préservation de la biodiversité.

3. Protection des habitats :

privilégient la plantation d'espéces adaptables
climat futur ;
B.Soutien aux pratiques économes en eautravers
s Il'adaptation les cultures agricoles a la raretéedai
en s'appuyant sur les Mesur
AgroEnvironnementales Territorialisées (MAET)
A X. Accompagnement et soutien financier au
s exploitants forestiers pour quils privilégient la
plantation d’espéces adaptables au climat futur ;
8. Renforcement au soutien en faveur d’une gestio
intégrée des territoires prenant en compte le
effets du changement climatique sur la biodivers
notamment & travers:
* la mise en ceuvre de la Trame Verte et Bleue ;
* lidentification et préservation d'un
écologique d'outre-mer (REDOM - BEST) ;
» prise en compte du changement climatique darn
stratégie de création d'aires protégées et dan
modalités de gestion des aires protégées exist
et & venir;
 la généralisation, conformément aux lois Grene
des documents de planification intégrateurs
enjeux de développement durable d'un territoirg
par-la méme soucieux de la préservation de
biodiversité dans un contexte de changen
climatique
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Obijectif D : Renforcer les avantages retirés pour tous de &sité biologique et des services fournis par tesygstemes

Objectif 16 : D’ici a 2015, le protocole de Nagoya sur l'acces rmssources génétiques et le partage des avansagesie leur
utilisation est en vigueur et opérationnel, en cehée avec les Iégislations nationales

Objectif 13 : Partager de facon équitable les avantages isdiigitigation de la biodiversité a toutes les édbel

Mesures nationales : stratégies et plans nationawsectoriels

Résultats Atteints

Indicateurs

Evaluation globale

1. Ratification du protocole de Nagoya sur l'accés auxessources
génétiques et le partage juste et équitable des atages découlant de
leur utilisation (APA).

a

2. Participation a la négociation d'un Réglement du Pdement
européen et du Conseil de 'UE sur les mesures deespect par les
utilisateurs dans I'Union du Protocole de Nagoya.

3.  En complément du Réglement européen, insertion ersagée dans le
projet de Loi « biodiversité » d'un titre spécifique sur I'APA
réglementant l'accés aux ressources génétiques etixaconnaissanceg
traditionnelles associées sur le territoire franca.

Signature du protocole par la France

septembre 2011. Commencement des trav
préparatoires en vue de la ratification

Protocole dés que possible.

Adoption du Reglement européen immine
en avril 2014.

Adoption en conseil des ministres en m
2014 du projet de loi « biodiversité
contenant un volet APA, Examen en ju
2014 par la Commission du développem
durable de '’Assemblée nationale

dratification du Protocole d¢
aNlagoya
du

ntentrée en vigueur des
dispositions législatives
nationales sur I'APA

AlRdoption du Réglement
>européen sur 'APA

in

ent

h

e o6 o O




Objectif E : Renforcer la mise en ceuvre au moyen d'une platidicgparticipative, de la gestion des connaissamtedu
renforcement des capacités

Objectif 17 : D'ici a 2015, toutes les Parties ont élaboré epadlen tant qu'instrument de politique généralegaghmencé a
mettre en ceuvre une stratégie et un plan d’acttinmaux efficaces, participatifs et actualisésrpauliversité biologique

Objectif 14 : Garantir la cohérence entre politiques publiques,différentes échelles

Mesures nationales : stratégies et plans nationawsectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale

1. Elaboration de la SNB 2011-2020 Tirant les enseignements de|laa SNB 2011-2020 a été adoptée officiellement Mombre d'adhérents a
stratégie 2004-2010, s'inspirant des nouveaux tif§einternationaux pout 19 mai 2011 la SNB °® ® © o o
2020, I'élaboration de la nouvelle stratégie apitétée par le « Comité de
révision de la SNB » (7 colléges), et a donné keune consultation du
public. Nombre d’engagement
volontaires reconnus

14

2. Mise en ceuvre de la SNB 2011-2020Tous les acteurs de la soci¢tén octobre 2014, 411 structures ont signé

sont dans un premier temps invités a adhérer ar&égie. Les adhérenis« 'adhésion a la SNB »: 160 associations, 1%ympre d'indicateurs
sont ensuite incités a soumettre un projet d’engege volontaire a la entreprises/organisations  professionnelles,
reconnaissance SNB & I'occasion de sessions aasgtiell établissements publics, 47 collectivités territasa
Le suivi des effets de la SNB sur la biodiversit assuré grace a uret 2 syndicats, la reconnaissance SNB a
I'élaboration d'un jeu d'indicateurs par I'Observie national de Ia attribuée a 55 projets portés par 33 adhérents.
biodiversité (ONB), 60 indicateurs SNB ont été élaborés par 'ONB

B validés

=

@%pense nationale pou
la biodiversité

3. Engagements de I'Etat 2011-2013L'Etat s’est impliqué dans la misel15 projets ont été retenus, dont prés du quag dan
en ceuvre de la SNB au travers de 58 engagemerttiedancement d’appelsles Outre-Mer pour un montant de 17 millions

a projets SNB. d’euros. Les autres engagements de I'Etat onp été
tenus ou repris, a partir de 2013, dans les lettegs
cadrage issues de la Feuille de route pour la
transition écologique (voir ci-dessous).

Cf. annexe I1.6 : Le bilan des engagements



4. Définition de feuilles de route annuelles pour la ransition
écologique (FRTE) a la suite d'une conférence environnementale :
lettres de cadrage, qui déclinent la feuille detecsont envoyées a chaq
ministére ; elles concernent, en autre, la misesanre de la SNB

5. Projet de « Loi biodiversité »
La loi prévoit la création du Comité national deHbediversité, instance
consultative sociétale qui se prononcera sur tesssljets centrés sur
biodiversité et en particulier sur le suivi de laaBgie nationale pour |
biodiversité.

uenatiere de la reconquéte de la biodiversité »
été inscrites dans la FRTE 2013. 62 % de

réalisation conformément au calendrier prévu.
La deuxiéme feuille de route pour la transit

comporte 15 mesures biodiversité définies lors
tables rondes « Biodiversité marine, mer
océans » (10 mesures) et « Politique de I'eau
mesures).

> projet de loi « biodiversité ».
ls€Examen en juin 2014 par la Commission

adéveloppement durable de I'’Assemblée nationale

24 mesures « biodiversité » issues de la table-
Deside « Faire de la France un pays exemplair

e en
ont
ces

actions ont été mises en ceuvre ou sont en cours de

jon

écologique qui a fait suite a la conférence
environnementale des 20 et 21 septembre 2013

des
et
> (5

Adoption en conseil des ministres en mars 2014 du

du




Objectif E : Renforcer la mise en ceuvre au moyen d’une platidicgoarticipative, de la gestion des connaissarmtedu
renforcement des capacités

Objectif 18 : D'ici a 2020, les connaissances, innovations diquas traditionnelles des communautés autochtenkxales:
qui présentent un intérét pour la conservation'wilisation durable de la diversité biologiquensii que leur utilisation
coutumiere durable, sont respectées, sous résesveispositions de la Iégislation nationale etaldigations internationales en
vigueur, et sont pleinement intégrées et prisesoenpte dans le cadre de I'application de la Coneenavec la participation
entiére et effective des communautés autochtoriesaes, a tous les niveaux pertinents

Objectif 8 : Développer les innovations pour et par la biodivérs
Objectif 18 : Développer la recherche, organiser et pérenniseprdauction, I'analyse, le partage et la diffusides
connaissances

Mesures nationales : stratégies et plans nationawectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale

1. Traduction de l'Article 8j de la Convention sur la diversité | L'Article 8j de la Convention sur la diversitgNiveau de connaissance des
biologique en droit national biologique a été traduit en droit national habitats remarquables

l'article 33 de laloi n° 2000-1207 du 13 ) _ P ® © o O
décembre 200d'orientation pour l'outre} Niveau de méconnaissance du
mer (JO 14 décembre 2000) prévoit quedegré de menace des especes
L'Etat et les collectivités locales
encouragent le respect, la protection et| [Bliveau d'exhaustivité de la liste
maintien des connaissances, innovations @S especes connues en Outre-mer
pratigues des communautés autochtones et
locales fondées sur leurs modes de |vie
traditionnels et qui contribuent a Ia
conservation du milieu naturel et l'usage
durable de la diversité biologique




2. Droit foncier et droits d'usage

3. Prise en compte dans la politique de préservatio et
d'utilisation durable de la biodiversité

4. Protection des connaissances traditionnelles @#iues par les
communautés autochtones et locales

La Reépublique reconnait dans son droit
positif la propriété privée régie par le droit

musulman a Mayotte, la propriété

coutumiére & Wallis et Futuna et en

Nouvelle-Calédonie, les groupements |de
droit particulier local, le systéeme des

indivisions claniques sur la Grande Terre|de
Nouvelle-Calédonie, et les droits d’'usage
des communautés d'habitants en Guyane.
En Nouvelle-Calédonie, I'agence (e
développement rural et d'aménagement
foncier a ainsi rétrocédé plus de 80 Q0O
hectares aux Mélanésiens depuis 1989, Le
nouveau statut donne une définition des
terres coutumieres et définit leur régime |en
renforcant la protection dont elles sant
'objet : inaliénabilité, incessibilité,
incommutabilité et insaisissabilité.
La loi de 2006 relative aux parcs nationgux

prévoit que les acteurs du territoire soient

étroitement associés a l'administration |du

Parc national et, dans le cas patrticulier|{du
Parc amazonien de Guyane, que |les
autorités coutumieres soient représentées a
son conseil d'administration : [la
gouvernance propre aux communautés
autochtones et locales des territoifes

concernés par le Parc amazonien de Guyane
est ainsi reconnue par la loi.

M

Le projet de loi nationale « biodiversité »,
dans son volet sur [I'APA, envisage |la

protection des connaissances traditionnelles
associées aux ressources génétiques,
détenues par les communautés d’habitants
et le partage des avantages découlant de
I'utilisation de ces connaissances.




Objectif E : Renforcer la mise en ceuvre au moyen d’une platidicgoarticipative, de la gestion des connaissarmtedu
renforcement des capacités

Objectif 19 : D'ici & 2020, les connaissances, la base sciemtifief les technologies associées a la diversitédiue, ses
valeurs, son fonctionnement, son état et ses terdart les conséquences de son appauvrissemananséliorées, largement

connaissances

partagées et transférées, et appliquées

Obijectif 8 : Développer les innovations pour et par la bioditers
Objectif 18 : Développer la recherche, organiser et pérenniseprdauction, I'analyse, le partage et la diffusides

Mesures nationales : stratégies et plans nationawsectoriels

Résultats Atteints

Indicateurs

Evaluation globale

1. Inventaires des zones naturelles d'intérét écologigg faunistique et
floristique (ZNIEFF)

Inventaire ZNIEFF de deuxiéme générati
finalisé fin 2014

OEvolution du volume de
onnées disponibles sur
biodiversité

a

Lancé en 1982, linventaire des Zones Naturelletntéiét Ecologique Niveau de connaissance o e o o o
Faunistique et Floristigue (ZNIEFF) a pour objectiidentifier et de décrire de la répartition des
des secteurs présentant de fortes capacités ljakmiet un bon état de espéces marines
conservation Niveau de connaissance

. . . o - o .+ de la répartition des
2. Cartographie Nationale des Enjeux Territorialisés @& Biodiversité | Programme en cours de test sur deux régjons . part o

. . . - ! especes métropolitaines

remarquable (CarNET B). Ce programme poursuit deux objectifs : (Centre et Lorraine) — résultats finaux g iveau de connaissance
Le premier est d’améliorer la connaissance de talibérsité remarquabl octobre 2014 des habitats remarquablgs

d'une maniere générale, sur I'ensemble du terataimétropolitain (Corse
exclue dans un premier temps). Le second objestifde disposer d'un
information générique pouvant étre intégrée le phapossible dans les étud
concernant la réalisation d'infrastructures despart.

3. Cartographie des végétations de France (CarHAB)

Le programme CarHAB est un projet de cartograpleidadvégétation qui

pour objectif de représenter de maniére fine (D2®) les végétations actuell
et potentielles de la France métropolitaine a tsves approches de

phytosociologie dynamique et paysagere a I'hor2@25

4. Réalisation d'inventaires générauxpar le muséum national d’histoi
naturelle (MNHN) et publication d’atlas par les @adations et les société
savantes

O—D

D

eS

Définition d’une methodologie nationale —|4

adépartements tests: 1/3 de chacun
,§artographié pour décembre 2014

a

éPublications de 12 atlas entre 2009 et 2014
ssur la faune (2 atlas nationaux et 6 at
régionaux ou départementaux dont 4 suf
faune des outre-mer) et 4 sur la flore (1 a
national sur les orchidées et 3 atlas des fl¢

régionales ou départementales).

Niveau de
méconnaissance du degré
de menace des espéces
Niveau de prospection
naturaliste dans les sites
emarquables
"Hfeau d'exhaustivité de
la liste des especes
connues dans les Outr
mer

1.8
las
la
las
res




5. Développement des Atlas de la biodiversité commur@lABC) élaborés

Mise en place du programme sur

a I'échelle communale ou intercommunale, a partindnventaire précis et communes-test entre 2010 et 2013.

cartographié des habitats, de la faune et de la 8bavec I'appui d’'une équipg
d’experts pluridisciplinaires.

6. Développement du Systéme d'Information sur la Natuz et les Paysages Nouveau protocole du SINP publié le 15 mai

(SINP), dispositif partenarial entre le Ministére chargél’davironnement, les

e

2013 - Une plate-forme nationale (INPN)

206

du

associations, les collectivités territoriales, |ésablissements publics etSINP diffuse les données sur les espgces

opérateurs, les services de I'Etat pour :

- structurer les connaissances sur la biodivef&téne, flore, fonge)
les paysages, les habitats naturels ou semi-nat@ielles donnée

naturels,

- mettre a disposition les connaissances selon nieslalités du
protocole national,

- faciliter la mobilisation des connaissances sutbiodiversité pou

élaborer ou suivre les politiques publiques, évalles impacts des

plans, programmes, projets des différents aménageur

7. Pilotage de I'ONB (Observatoire national pour la bodiversité), qui a

2]

protégés, les espéces (statut, répartition)

et les

référentiels. La moitié des régions sont dotges
d'une plate-forme qui diffuse des données et

(flore, mer, oiseaux...) complétent
dispositif.

traduisant la réglementation ou des objectifs dstige des espacesdeS cartes sur la biodiversite (out|l, Car_m
Quadrige). Des plateformes thématiques

D

n,

e

60 indicateurs validés et diffusés — Nouveaux

pour objet le suivi de I'état et des tendances aligion de la biodiversité et deindicateurs publiés chaque année le 22
(féte de la nature) - Création d’un lien verd le

ses interactions avec la société et mise a disposide tous de jeu
d'indicateurs destinés a éclairer les enjeux déotiés a la biodiversité e
s’appuyant sur la connaissance de la biodiversiiéiae au travers du SINP.

Dans le cadre de ses missions, I'Observatoirenatite la Biodiversité (ONB
développe des relations avec les autres obsereatderritorialisés de |
biodiversité, en particulier les observatoires oégux.

Le Ministére chargé de I'écologie gére I'ONB quinaa un réseau informel de
observatoires.

nsite de I'ONB sur le site du CHM

mai

Réalisation d’un travail sur la correspondance
des enjeux, questions et indicateurs entre la

SNB, la stratégie européenne pour
biodiversité et la CDB — Mise en place d’

i

la
uhe

collaboration avec les territoires (animation |du
Séseau des observatoires de la biodiversité,

profils de la biodiversité communale).




Objectif 20 : D’ici a 2020, au plus tard, la mobilisation dessmgces pour mettre en ceuvre efficacement le Rfate§ique
2011-2020 a partir de toutes les sources et errdes@c le processus consolidé et agréé dansdeé@ie de Mobilisation de:s
Ressources devrait s'accroitre substantiellememapport au niveau actuel. Cette cible sera sugtvolution en fonction des
évaluations des besoins de ressources devant#®eogdpées et rapportées par les Parties.

Obijectif 9 : Développer et pérenniser les moyens en faveur biedhversité

Objectif E : Renforcer la mise en ceuvre au moyen d’une platidicgoarticipative, de la gestion des connaissarmtedu
renforcement des capacités

Mesures nationales : stratégies et plans nationawectoriels Résultats Atteints Indicateurs Evaluation globale
1. Stratégie de mobilisation des ressourcesapportage piloté par 1. La France a commencé un travail déide publique au
le ministére des affaires étrangeéres : engagemém Kl de la CDB comptabilisation des ressources mobilisées d_aveloppemen_t,a . ° e © o O
visant le doublement des flux financiers internadiaox d'ici & 2015 su faveur de la biodiversit¢ a linternational, | &international liée a la
la base de la moyenne entre 2006 et 2010 et letisaide ce niveau partir d'une méthodologie agréée au niveatmod!\ferSIte (|nd|cateur
jusgu’en 2020 francais et permettant de recenser la part pgeblié par 'Observatoire

financement contribuant a promouvoir |laational sur la
biodiversité, qu'il s’agisse d’actions directes phiodiversité)

indirectes  concernant certains  secteurs

(foresterie  durable, agriculture  durabld)épense nationale pour |
assainissement, etc.) (cf Cadre d'intervemLidaiodiversité

2.Cadre d'intervention transversal de I'agence francése pour le
développement

3.Contributions obligatoires et volontaires de la Frace aux
conventions internationales sur la biodiversité

D

4.Financement de programmes de coopération technique transversal biodiversité de I'Agence francajse
5.Mobilisation des ressources au niveau national (R@ort annuel de développement).

de la commission des comptes et de [I'économie e 3 Lignes 'Bilateral ODA" (Aide publique au
I'environnement) développement bilatérale ou APD)

» Lignes 'Multilateral ODA " (Aide publique
au développement multilatérale ou APD),
celles-ci comptabilisent la contributign
francaise au volet biodiversité du Fonds
pour l'environnement mondial (FEM). La
France verse des contributions obligatoires
aux principales organisations internationales
et accords multilatéraux environnementaux
en lien avec la biodiversité (environ 10
millions d'euros par an).

2. Sur la période 2013-2016, le volume annpel
moyen des engagements financiers pondérés de

'AFD sera porté a un minimum de 160ME,

contre 80M€ sur la période de référence|de

2006 a 2010 retenue par la COR1l1

d'Hyderabad. Ces engagements bénéficiefont

en priorité a I'Afrique subsaharienne et a|la

Méditerranée.




Annexe | : Processus de préparation du rapport

Le 5™ rapport national de la France & la Conventioriasiiversité Biologique a été élaboré et rédigplesieurs étapes :
1°™ phase : Mobilisation et association

Pour donner la présentation la plus compléte déenacrelatives a la diversité biologiqgue menéesFeance, le Ministére de I'écologie, du développenturable et de I'énergie
(MEDDE) s’est appuyé sur umeéthodologie d’interaction et de concertatiorvisant a mobiliser et associer de nombreusesegaitla réalisation du rapportage CDB.

2°™ phase : Communication

Dans un deuxiéme temps, le MEDDE a pris l'initiatidle communiquer autour du rapportage CDB. Conuetg il a diffusé I'information auprés des adntiiSons notamment des
autres Ministeres lors de différentes réunions.shiia aussi vehiculé I'information aupres de ésentants de la société civile. Ainsi, le MEDDEss&puyé sur le Comité national de la
stratégie nationale de la biodiversité. Ce constécemposé de 7 colleges : Etat ; collectivitéstteiales ; entreprises et organisations professities ; syndicats de salariés ; associations

et autres structures de protection, connaissanaocation a I'environnement ; etablissements psblpersonnalités qualifiees. La présentationagiportage lors de la réunion du 18
septembre de ce comité qui est une véritable atteréntre I'Etat et la société civile, a permislange diffusion de I'information au sujet du rappGDB.

3™ phase : Recherche et recueil d'informations

Apres cette phase de communication, le MEDDE esdéa I'étape du recensement des informationsaonenter le rapport. Ce travail a été coordonmédg®irection de I'eau et de la
biodiversité (DEB) avec I'appui de la Direction deffaires européennes et internationales (DAEI)tdceieil des informations a été réalisé graceradhilisation de différents outils. Tout
d'abord, les sources documentaires a valoriser tamapport (études administratives/scientifiquésnnées statistiques, rapports d'activité...) ontrétéensées aupres de différents
interlocuteurs (administrations, instituts de reche, associations, syndicats...). Des corresponddmaigyés de rapporter pour d'autres conventioresriationales ou européennes ont
aussi été identifiés. Par ailleurs, de nombreuxetiahs ont été menés avec des interlocuteurs gsufdiu sein méme du MEDDE et en interministérieljles interlocuteurs privés
(responsables d’association, d’entreprises, deisgnd).

4*™phase : Co-rédaction et validation
Enfin, au stade de la rédaction, les différentatigsaont été associées grace a l'organisationhdsgs de relecture et de validation. Lors de &#pe, une attention particuliere a été

portée a la pluridisciplinarité des lecteurs : stifeyues, administratifs, associatifs... Par aillgule projet de rapport a fait I'objet d’'une présd¢ion devant le comité national de la
stratégie nationale de la biodiversité qui s’estita la date du 23 avril 2014.



Annexe Il : Liste des acronymes, bibliographie et a utres sources d’information

1) Liste des acronymes

ACAP
AEWA
AAMP

ABC

AFD

AllEnvi

AMP

APA
ACCOBAMS

ASCOBANS
BEST

BRGM
CAS
CAR/SPAW

CBI
CCAMLR
CDB

CE
CELRL
CEN
CGDD
CIT
CITES

CNB
CNDsSI
COM
COMER
CREDOC
CRG
CSPNB
DAFE

Accord sur la protection des Albatros et des P&trel

Accord sur la conservation des oiseaux d’eau rmegratd’Afrique-Eurasie

Agence des aires marines protégées

Atlas de la Biodiversité dans les Communes

Agence Francaise de Développement

Alliance nationale de recherche pour I'environneimen

Aire marine protégée

Accés aux ressources génétiques et Partage detagearissus de leur utilisation
Accord sur la consenian des Cétacés de la Mer Noire, de la Mer Médite¥e et ¢
la zone Atlantique adjacente

Accord sur la conservation des Petits Cétacés MetaBaltique et de la Mer du Nord
Programme volontaire pour la Biodiversité, les Kstimes et ds Service
écosystémiques dans les Territoires d’outre-mesEans

Bureau de Recherches Géologiques et Miniéres

Centre d’Analyse Stratégique

Centre d'activités régional pour les espéces etdpaces spécialement protégés
Caraibe

Commission baleiniére internationale

Convention pour la conservation de la faune eadote marines de I'Antarctique
Convention sur la Diversité Biologique

Commission européenne

Conservatoire de I'espace littoral et des rivagessires

Conservatoires d’espaces naturels

Commissariat Général au Développement Durable

Cadre d'intervention transversal

Convention sur le commerce international des espdeefaune et de flore sauva
menacées d’extinction

Comité National Biodiversité

Conseil national du développement et de la soti@arternationale

Collectivités d’Outre-mer

Comité spécialisé pour la recherche maritime, neagirlittorale

Centre de recherche pour I'étude et I'observatsncdnditions de vie

Centre de Ressources Génétiques

Conseil Scientifiqgue du Patrimoine Naturel et dBiladiversité

Direction du service d'Etat de I'Agriculture, deFlarét et de I'Environnement

109



DBO
DCE
DCSMM
DAEI
DEB
DHFF
DO
DOCOB
DOM
DREAL
EFESE

EUROBATS

FAO
FFEM
FNE

FRB

ICRI
FRTE
IFRECOR
IFREMER
IOSEA

IGN
INPN
INRA
IPBES

IPR
MAAF
MAB
MAET
MEA
MEDDTL
MEFM
MEDDE
MESR
MNHN
OoMI
ONB

Demande biochimique en oxygene

Directive cadre sur I'eau

Directive cadre stratégie pour le milieu marin

Direction des Affaires Européennes et Internatiesal

Direction de I'Eau et de la Biodiversité

Directive Habitat Faune et Flore

Directive Oiseaux

Document d’objectifs

Départements d’'Outre-mer

Direction régional de I'Environnement, de ’Aménatgnt et du Logement
Evaluation Francaise des Ecosystémes et des SeBEoosystémiques
Accord sur la conservation des chauves-souris eopeu

Food and Agriculture Organization

Fonds Francais pour I'Environnement Mondial

France Nature Environnement

Fondation pour la Recherche sur la Biodiversité

Initiative internationale pour les récifs corallgen

Feuille de route annuelle pour la transition éciojog

Initiative frangaise pour les récifs coralliens

Institut Frangais de Recherche pour I'Exploitatitenla Mer

Mémorandum d’entente sur la conservatioteegestion des tortues et de leur ha
de I'Océan Indien et du Sud-Est Asiatique

Institut Géographique National

Inventaire National du Patrimoine Naturel

Institut national de la recherche agronomique

Plateforme intergouvernemmate scientifique et politique sur la biodiversié les
services écosystémiques

Indice « poissons riviére »

Ministere de I'Agriculture, de I'Agroalimentaire de la Forét

Programme sur 'Homme et la biosphére

Mesure agro-environnementale territorialisée

Masses d’Eau Artificielles

Ministére de I'Ecologie, du Développement duratiess Transports et du Logement
Masses d’Eau Fortement Modifiées

Ministére de I'Ecologie, du Développement Duralléeel'Energie
Ministére de I'Enseignement Supérieur et de la Betie

Muséum National d’Histoire Naturelle

Organisation maritime internationale

Observatoire National de la Biodiversité
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ONCFS Office National de la Chasse et de la Faune Sauvage

Onema Office National de 'Eau et des Milieux Aquatiques

ONF Offices National des Foréts

ONML Observatoire national de la mer et du littoral

ORB Observatoire Régional de la Biodiversité

PCP Politique commune de la péche

PN Parc national

PNA Plan National d’Action

PNM Parc naturel marin

PNR Parc naturel régional

PNUE Programme des Nations Unies pour 'Environnement

PROE Programme régional océanien de I'environnement

R&D Recherche et développement

RNC Réserves naturelles de la collectivité territorddeCorse

RNN Réserve naturelle nationale

RNR Réserve naturelle régionale

RSE Responsabilité sociale et environnementale

SAR Schéma d'aménagement régional

SCGAMP Stratégie de création et de gestion des aires asmpirotégées

SCAP Stratégie de Création des Aires Protégées

SIC Site d’intérét communautaire

SINP Systeme d’Information sur la Nature et les Paysages

SNB Stratégie Nationale pour la Biodiversité

SNDD Stratégie Nationale du Développement Durable

SNTEDD Stratégie nationale de transition écologique vard@veloppement durable

SOeS Service de I'Observation et de Statistiques

SPN Service du patrimoine naturel (Muséum nationalstdire naturelle)

SRB Stratégie régionale pour la Biodiversité

SRCE Schéma régional de cohérence écologique

STH Surface toujours en herbe

UE Union européenne

UICN Union Internationale pour la Conservation de laukat

TAAF Terres Australes et Antarctiques Frangaises

TIRPAA Traité international sur les ressources phytoggunés pour ['alimentation
I'agriculture

TVB Trame Verte et Bleue

UST Unité de soutien technique

WWF Word Wide Fund for nature (Fonds mondial pour lure)

ZEE Zone économique exclusive
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ZNIEFF Zones Naturelles d’Intérét Ecologique FaunisticuEleristique
ZPS Zones de protection spéciales

ZSC Zones spéciales de conservation
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3) Stratégies régionales pour la biodiversité élades apres le 19 avril 2011

At

Région Document Date Pour en savoir plus
Bourgogne S_trat_eg|e_ ,Reg|onale pour I§013 http://www.strategie-biodiversite-bourgogne.fr/
Biodiversité
http://www.regioncentre.fr/files/live/sites/regicardre
Stratégie Régionale pour Ia [files/contributed/docs/avenir-region/etudes-
Centre o L 011 - . - -
Biodiversité strategies/strategies/Strategie-Regionale-
Biodiversite.pdf
Champagneq Charte  régionale de 3 http://www.cr-champagne-ardenne.fr/?SID=1013
o o 013
Ardenne | biodiversité
lle-de-Erancd C_harte _ tegmnale de 3013 http://www.chartebiodiversite-idf.fr/
biodiversité
L L . http://www.region-martinigue.mq/wp-
Martinique S_trat_egle_ ,Reg|onale de Jlaancee er content/uploads/2013/05/Region-Martinique-
Biodiversité 2013 ; . T .
Strategie-regionale-de-la-biodiversite.pdf
Proposition pour une Stratégie
Mavotte biodiversit¢ en vue dupLancée enhttp://www.uicn.fr/IMG/pdf/Biodiversite _Mayotte-
y développement durable ¢d2013 bd.pdf
Mayotte
La stratégie régionale pour |la https://www.nordpasdecalais.fr/upload/docs/apgiic
Nord Pas de| biodiversité, rattachée a I§012 n/pdf/2013-
Calais Trame Verte et Bleue (SRB- 01/volet_biodiversitetrame_verte_et bleue du_sraddt
TVB) pdf
Stratégie réunionnaise pour |lEn cours dElhttp://www.ceser-
Réunion Biodiversité 2012-2020 finalisation reunion.fr/fileadmin/user_upload/tx_pubdb/archive

s/13.04.17 avis_biodiversite.pdf

Plusieurs autres régions sont en cours d’élabaoraioleur Stratégie régionales pour la biodive(S€B).
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4) Plan d’action zones humides 2010-2013

Les29 actionsdu plan étaient organiséess®x axes prioritaires:

- Axe Prioritaire 1 : Développer une agriculture durable dans les zones humides en lien avec les acteurs
de terrain

Action 1. Soutenir une agriculture et une sylviartgtextensive en zone humide

Action 2. Valoriser les produits agricoles issus denes humides

Action 3. Lancer des programmes d'actions teratesi pour une meilleure prise en compte des zones
humides

- Axe Prioritaire 2 : Valoriser le réle spécifique des zones humides en milieu urbanisé

Action 4. Valoriser des expériences positives edager des actions sur les zones humides en milieu
urbanisé

Action 5. Porter une attention particuliere au lemtre la Trame verte et bleue et les zones hunades
milieu urbanisé

Action 6. Renforcer la prise en compte des zonasides dans les documents d'urbanisme et les Agendas
21 locaux

Action 7. Développer I'acquisition et la gestionsdeones humides dans le cadre de la prévention du
risque d’inondation

- Axe Prioritaire 3 : Renforcer la cohérence et I'ficience des interventions publiques

Action 8. Améliorer la compatibilité des dispositilégislatives et réglementaires

Action 9. Clarifier I'articulation des statuts afplés aux zones humides

Action 10. Renforcer la cohérence dans les pokisgayant un impact sur les zones humides
Action 11. Lancer la mise en ceuvre des zones hndiitegérét environnemental particulier (ZHIEP)
Action 12. Accélérer la préservation des zones besles plus sensibles

- Axe Prioritaire 4 : Développer la maitrise d’'ouvrage pour la gestion et la restauration des zones
humides

Action 13. Mobiliser les maitres d’ouvrage pougéstion et la restauration des zones humides
Action 14. Valoriser les expériences de maitriseudiage pour la gestion et la restauration de zones
humides et susciter des vocations dans ce domaine

- Axe Prioritaire 5 : Améliorer la connaissance surés zones humides (recherche et inventaires)

Action 15. Faire une analyse des services renduepaones humides sur trois territoires pilotes
Action 16. Mettre au point des indicateurs modwdaliles services rendus par les zones humides
Action 17. Etudier les liens entre les zones husietdes changements globaux

Action 18. Innover dans le domaine des systemegsatiuction

Action 19. Organiser les données sur les zonesdasni

Action 20. Produire et mettre a disposition lesr@issances sur les zones humides

- Axe Prioritaire 6 : Développer la communication, laformation et la sensibilisation en faveur des zoise
humides

Action 21. Mettre au point un dispositif de commaation, de sensibilisation et de formation surzieses
humides

Action 22. Renforcer la sensibilisation sur leseohumides (grand public et scolaire)

Action 23. Renforcer la formation et I'informatidas acteurs concernés par les zones humides
Action 24. Batir des passerelles entre les scigngf, les décideurs et les usagers

Valoriser les zones humides francaises a l'internatnal

Action 25. Améliorer les échanges avec le sec@tde la convention de Ramsar

Action 26. Susciter l'inscription de sites Ramsarimer le réseau des sites et dynamiser les fodwaes
gestion exemplaires

Action 27. Renforcer l'implication de la France sliimitiative Medwet

Action 28. Préparer des propositions pour une @il coordination entre grandes conventions
internationales

Action 29. Développer des projets de coopératiterimationale sur les zones humides
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5) Plans nationaux d’'actions pour les espéces mefexde la faune

1. Insectes
¥« Plan national d’actions 2011 - 2015 en faveur desnea
¥X@ Plan national d’actions 2011-2015 en faveur desnatis
2. Mammiféres
¥«@ Plan national d’actions en faveur de la loutre didpe (utra lutra)

S
SH@D

SHHED

Stratégie de réintroduction des bouquetins en Eranc

Plan national d’actions en faveur des chiroptéreBrance métropolitaine

Plan national d’actions en faveur du Desman deériégs Galemys Pyrenaicy2009-2014
Plan national d’actions en faveur du Hamster com(@uitetus cricetusen Alsace

Plan de restauration et de conservation de I'otua fJrsus arcto} dans les Pyrénées francaises 2006 -
2009

Plan national d’actions en faveur du vison d’Eur@destela lutreold

3. Faune marine

XD
HH@D
HHHED

Plan d’actions pour les Tortues marines de la Miapie 2008-2012

Plan d’actions pour les Tortues marines de la Goage 2007-2011

Plan d’actions pour les Tortues marines des Astillangaises 2005-2012
Plan d’actions pour les Tortues marines en Guy&d8-2006

Plan national d’actions en faveur du Dugobgigong dugonp2012-2016

4, Qiseaux

XD
HH@D

HHH@D

SH@D
SHH@D
SHHHED
XD
XD

X1} @h
X} H @D
XIXHH @D

Plan national d’actions 2008 - 2012 en faveur dtoBétoilé Botaurus stellariy

Plan national d’actions en faveur du Ganga cd#erfcles alchatp et de [I'Alouette calandre
(Melanocorypha calandne2012 - 2016

Plan national d’actions en faveur de l'aigle de &br{Aquila fasciata

Plan national d’'actions en faveur de I’Autour dedolfhbes Cyno-Sardé\¢cipiter gentilis arrigonij en
Corse

Plan national d’actions 2008 - 2012 en faveur dbumard pécheuRandion haliaetus

Plan national d’actions en faveur du faucon crdlate (Falco naumannien France 2010-2014
Plan national d’actions en faveur du Goéland d’AuddLarus audouinij

Plan national d’actions en faveur du gypaéte bé&Bypaetus barbat)2010-2020

Plan national d’actions en faveur du Milan roydilfus milvu3

Plan national d’actions en faveur de I'Outarde patiére Tetrax tetra) en France

Plan national d’actions en faveur du phragmite tiqua (Acrocephalus paludico)a2010-2014
Plan national d’actions en faveur de la sittellesedSitta whiteheadi

Plan national d’actions en faveur du Réle des tgefigex crey
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XX < @D
X @D

X% H @D
X1 XX @D
Xl HHH @D

Plan national d’actions en faveur du Vautour mdiegypius monachys

Plan national d’actions en faveur du Vautour peptéie (Neophron percnopterus percnopterusn
France

Stratégie nationale d’actions en faveur du gratrds¢életrao urogallu¥ (2012-2021)
Plan national d’actions en faveur du Pétrel noiBdarbon Pseudobulweria aterrima2012 — 2016)

Plan national d’actions en faveur de I'Aigle de BbinAquila fasciata (2014-2023)

5. Poissons

XD
HHaD

Plan national d’actions en faveur de I'esturgeammpéen Acipenser sturip2011-2015

Plan national d’actions en faveur de I'Apron du Rédingel asper) 2012-2016

6. Reptiles et amphibiens

XD

SHHED
SHHHD
XD

Plan national d’actions en faveur de la Tortue ditenn estudo hermanni hermanri009 - 2014
Plan national d’actions 2011-2015 en faveur deistu@e d’EuropeEmys orbiculariy

Plan national d’actions en faveur de I'iguane detitgs Antilles [guana delicatissimga2011 - 2015
Plan national d’actions en faveur du sonneur aregatine Bombina variegatp2011-2015

Plan national d’actions en faveur de I'Emyde IépeeMauremys leproga2012 - 2016

Plan national d’actions en faveur du Lézard oddlliéon lepidus2012 - 2016

Plan national d’actions en faveur du Gecko veld@aapany Phelsuma inexpectata2012 - 2016
Plan national d’actions en faveur de la Vipére gi@ir(Vipera ursinii Bonaparte, 1835) 2012 - 2016

Plan national d’actions en faveur des Lézards gesnéeslperolacerta sp.2013 - 2017

7. Invertébrés aquatiques

XD

Plan national d’actions en faveur de la Grande ttulpargaritifera auricularia) (2012 - 2017)

}¥«@ Plan national d’actions en faveur de la Mulettdipes (Margaritifera margaritiferg (2012 - 2017)
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6) Plan d'actions pour la flore :

Plan national d’actions 2010 - 2014 en faveur chatis de Loeselparis loeseli)
Plan national d’actions 2011-2016 en faveur deddfimge oeil-de-boucSaxifraga hirculuy
Plan national d’actions 2012-2016 en faveur daugidsse crépuedchusa crisppViv
Plan national d’actions 2012-2016 en faveur dudédtnageant.(ironium natangsL.)

Plan national d’actions 2012-2017 en faveur destptamessicoles
Plan national d’actions 2012-2017 en faveur du &ardivivipare Eryngium viviparum

Plan national d’actions 2012-2017 en faveur de tdias des Pyrénées Aster

pyrenaeys
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7) Bilan des engagements de I'Etat 2011-2013

Date de mise a jour

16/07/2013

Présence dans

Engagement au titre de la stratégie nationale poue biodiversité Réalisé feuille de
route
Lancer un appel a projets continuités écologiquesndrastructures existantes Oui Non
Lancer un appel a projets restauration de milieux Oui Non
Lancer un appel a projets Infra structures agrde@igues Oui Non
Lancer un appel a projets Trame Verte et Bleue ideba Oui Non
Lancer un appel a projets lutte contre les espexatiques envahissantes Oui Non
Lancer en 2011 un appel a projets pour I'expériatem UEGC dans 3 a 6 secteurs Oui Non
Geénéraliser les contrats bleus Oui Non
Promouvoir un régime de gestion durable (Ecolabgi&che) En cours Non
Rédiger un texte législatif pour les Réserves hétiees En cours Oui
Améliorer la prise en compte de la biodiversitédi@s équipements et manifestations sportives ditpiger en conditionnant les aides Oui Non
Préserver la biodiversité des sites naturels @&fanse en s'assurant qu'un contrat Natura 2008igné sur chaque site éligible En cours Non
Développer et soutenir des actions biodiversitédes chartes de territoire Oui Non
Finaliser l'indice de la biodiversité potentielle En cours Non
Intégrer la biodiversité dans I'étiquetage enviemantal des produits et soutenir les labels favesabla biodiversité En cours Non
Instaurer un soutien a la certification environnetale des exploitations agricoles atteignant leaiv3 Oui Non
Réaliser un inventaire des points noirs en matiereontinuités écologiques et d'infra autoroutigngs batir un plan de restauration En cours Non
Organiser une biennale européenne arts, ruralééabgie Oui Non
Développer un observatoire biodiversité agricole Oui Non
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Recueillir des données écologiques en forét En cours Non
Réaliser des atlas de la biodiversité sur 200 +c@Omunes En cours Oui
Lancer le programme Carhab Oui Oui
Renforcer le SINP, récupérer les données d'étutepatts En cours Non
Maintenir la capacité de financements d'appelofets de recherche Oui Non
Créer ou renforcer les trés grandes infra de rebleezn écologie Oui Non
Lancer des appels a projets de recherche restauraintinuités ou restauration de friches Oui Non
Lancer un appel a projet de recherche opératianealloutre-mer ciblé sur la biodiversité Oui ?
Produire des ressources pédagogiques validéedigiement En cours Oui
Mobiliser les lycées forestiers Oui ?
Inciter les établissements d'enseignement agricelengager dans des actions innovantes Oui ?
Lancer un appel a projet : projets innovants enéareatle génie écologique Oui Non
Développer une filiere génie écologique Oui Non
Rédiger un guide pour les actions de génie écalegiq Oui Non
Lancer un appel a projet conservation et utilisatiarable d'espéces végétales indigénes pour gperldes filieres locales Oui Non
Soutenir les grappes d'entreprise Oui Non
Elaborer un passeport tourisme et biodiversitéesnter Oui Non
Proposer un cadre juridique pour I'acceés aux ressswénétiques et le partage des avantages En cours Oui
Améliorer la connaissance des plantes a usag¢ioraizl en outre-mer En cours Oui
Etudier la possibilité de mettre en place des teies contractuelles ou d'utilité publique poutaiees caractéristiques naturelles de parcelles COHrs Oui
Mettre a disposition un outil plan local d’'urbaniesifiPLU) espace de continuités écologiques Oui Oui
Approfondir le verdissement du droit annuel de disation Oui Non
Réformer les redevances d'occupation du DPM En cours Oui
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Entamer une réflexion sur fiscalité du patrimoiaéunel En cours Oui
Tendre I'utilisation du 1% paysage et développement Non Oui
Créer un département biodiversité a la fondatiopatamoine Modifié Non
Collaborer pour la mise en place de stratégie®ngdgs pour la biodiversité (SRB) En cours Non
Mettre en place les IFREBIOM En cours Oui
Réformer la gouvernance En cours Oui
Renforcer les observatoires dont ONB Oui Non
Soutenir la mutualisation des bonnes pratiquesalgs et forestiéres Enga’gement Non
non évaluable
Réaliser une campagne d'information des décidéwhssecitoyens sur biodiversité En cours Non
Faire évoluer les compétences des DDT et CETE En cours Non
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