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INTRODUCTION

1. La deuxiéme réunion du Groupe de travail spéciaoaposition non limitée sur les aires
protégées s’est tenue au siége de I'OrganisatisnNdgions Unies pour l'alimentation et I'agricuktur
(FAO), a Rome, du 11 au 15 février 2008.

2. Ont pris part a la réunion des représentants dee®a la Convention et autres gouvernements
suivants : Afrigue du Sud, Allemagne, Angola, Andget-Barbuda, Arabie saoudite, Argentine,
Arménie, Australie, Autriche, Bahamas, Belgiquenidé Bhoutan, Brésil, Bulgarie, Burkina Faso,
Cambodge, Cameroun, Canada, Chili, Chine, ColomBanores, Communauté européenne, Congo,
Costa Rica, Céte d'lvoire, Croatie, Cuba, Danemadminique, Equateur, Espagne, Estonie, Etats-Unis
d’Amérique, Ethiopie, Fidji, Finlande, France, Ggier Gréce, Grenade, Guatemala, Guinée, Guinée-
Bissau, Hongrie, Islande, Inde, Italie, Jamaigag@od, Kenya, Kiribati, Kirghizistan, Lettonie, Liba
Madagascar, Malaisie, Maldives, Mali, Maroc, Tlesshall, Mauritanie, Maurice, Mexique, Micronésie
(Etats fédérés de), Monténégro, Mozambique, MyanN@pal, Niger, Nigéria, Norvége, Nouvelle-
Zélande, Pakistan, Panama, Pays-Bas, Pologne,gBbriépublique arabe syrienne, République de
Moldova, République Tchéque, République-Unie dezaaie, Royaume Uni de Grande-Bretagne et
d’Irlande du Nord, Saint-Kitts-et-Nevis, Sao ToméRPeincipe, Sénégal, Serbie, Seychelles, Slov&8rie,
Lanka, Suriname, Swaziland, Suéde, Suisse, Tadjiki§ chad, Thailande, Timor-Leste, Togo, Trinité-
et-Tobago, Tunisie, Turquie, Turkménistan, Ukraldeyguay, Vanuatu, Viet Nam, Yémen et Zambie.

3. Y ont également pris part des observateurs desisrgas, institutions spécialisées et secrétariats
de conventions des Nations Unies suivants : Osgéion des Nations Unies pour l'alimentation et
I'agriculture (FAQO), Fonds pour I'environnement naied (FEM), Groupe consultatif scientifique et
technique du Fonds pour I'environnement mondiahtf@ed’activité régional pour les aires spécialemen
protégées du Plan d’action méditerranéen du PNUEER/MAP-RAC/SPA), Programme des Nations
Unies pour le développement (PNUD), Organisatios ations Unies pour I'éducation, la science et la
culture (UNESCO), Centre mondial de surveillanceirpla conservation du Programme des Nations
Unies pour I'environnement (PNUE-WCMC), Programmes dNations Unies pour I'environnement
(PNUE), Bureau des Nations Unies pour les sendtgspui aux projets (UNOPS), Banque mondiale.

4, Etaient aussi représentés par des observateugenzi per la Protezione dellAmbiente e per i
Servizi Tecnici (APAT); ASEED Japan (Youth NGO);iddndigenous Peoples Pact; Asociacion de la
Juventud Indigena Argentina; Association ANDES; dksazione Naturalistica Micologica Terracinese;
Bioversity International; BirdLife International; ARE International; Alliance de la CDB; COBASE-
ECOSOC; Secrétariat du Commonwealth; Community Dgwveent Organization (CDO); Conservation
International; Conseil de I'Europe; Council of tGeee Nation of Mistissini; Cree Outfitting and Taum
Association; ECOROPA; Equilibrium; European Burefmn Conservation Development; European
Centre for Nature Conservation (ECNC); Federacierramunidades Nativas Fronterizas del Putumayo;
Federazione ltaliana dei Parchi e delle Riserveufddif Forest Peoples Programme; Forum Environment
& Development; Friends of the Siberian Forests; daondn para la Promociéon del Conocimiento
Indigena; Global Forest Coalition; Greenpeace taional; Helmholtz-Zentrum fur Umweltforschung;
Humane Society International; Indigenous Heartlabdganization (IHO); Indonesian Forum for
Environment; Inter-Mountain Peoples Education andlt€e in Thailand (IMPECT); Alliance
internationale des peuples autochtones des foréticales; Collectif international a I'appui des
travailleurs de la péche; Fonds international dauéfense des animaux; International Hospitalitg a
Sustainable Tourism; Conseil international destésaiindiens; Forum international des peuples
autochtones sur la biodiversité; Institut intermasil pur I'environnement et le développement; Union
mondiale pour la nature (UICN); Kalpavriksh; Legaemtte O.N. L.U.S.; Letloa Trust; Fondation pour
les aire protégées et la biodiversité de MadagablzBU — Union allemande pour la conservation de la
nature et de la biodiversité; Conseil national @gherche de I'ltalie (CNR); National Wildlife Instte -
Bern Convention; Nature Kenya/Birdlife Internatigriéédération népalaise des nationalités autocktone
Netherlands Center for Indigenous Peoples; Olei@ieya society (OLSSI); Organizacion de Jovenes
Embera y wounaan de Panamd; Partners of Communiganations; Fonds d’affectation spécial
péruvien pour les parcs nationaux et les airespéats - PROFONANPE; Parc du Delta du Po de la

/...
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région Emilia-Romagna; Practical Action; Agenceioégle des parcs (A.R.P. Lazio); Réseau des Aires
Protégées d'Afrique Centrale (RAPAC); Associatiossse des peuples autochtones du Nord (RAIPON);
Programme régional océanien de I'environnement;d&tbon Tebtebba; The Bahamas National Trust;
The Nature Conservancy; The Nature Conservancye8oof Japan; Initiative “Equateur” du Programme
des Nations Unies pour le développement; Uniteda@imption of Batwa Development en Ouganda;
Université de Rome "La Sapienza"; Université derdrice; Wildlife Conservation Society; Forum
mondial des populations de pécheurs (WFFP); Formglral pour la nature (WWF).

POINT 1. OUVERTURE DE LA REUNION

5. La réunion a été ouverte a 10 h 30, le lundi 11i¢&\2008, par M. José Antdnio Marcondes de
Carvalho (Brésil), en tant que représentant duigheés de la Conférence des Parties. Il a rappetélau
Conférence des Parties, a sa septieme réuniomfiane® que les aires protégées étaient essentiellas
réalisation des trois objectifs de la Conventionlaudiversité biologique et des objectifs du Milsdre
pour le développement. La valeur des aires protegéese limite pas a la protection des habitatgelat

Elle s’applique également au maintien des moyensuthsistance des populations locales, contribuant
ainsi a éliminer la pauvreté. A la cinquiéme coefi@e de Trondheim sur la diversité biologique, Neari
Silva, Ministre de I'Environnement du Brésil, a igaé que des progrés dans la réalisation des ibject
de 2010 ne pourraient étre accomplis qu’en adoptastapproche concertée et dédiée profitant d’'un
soutien financier stable. La présente réunion apaitr objet de préparer les recommandations pour
améliorer la mise en oeuvre du programme de trawailles aires protégées qui seront présentées a la
neuvieme réunion de la Conférence des Parties.ré@smmandations devraient étre fondées sur les
lecons tirées par les différents pays au coursdaeide en oeuvre. Il a accueilli la participationndchef
d’Etat, Son Excellence M. Emanuel Mori, Présidess &tats fédérés de Micronésie, ainsi que celle de
Ms. Marcela Aguifiaga Vallejo, Ministre de 'Envimement d’Equateur et de M. Juan Rafael Elvira
Quesada, Secrétaire de 'Environnement et des Ressonaturelles du Mexique, a la réunion.

6. M. Aldo Cosentino, directeur général de la protectide la nature du ministere de
'Environnement de I'ltalie, M. Ahmed Djoghlaf, S@taire exécutif de la Convention sur la diversité
biologique, M. Jan Heino, directeur général adjaintservice du Département des foréts de la FAO, et
Son Excellence M. Emanuel Mori, président des Hiadgrés de Micronésie, ont fait une déclaration
liminaire.

7. M. Aldo Cosentino, Directeur général de la protattide la nature du ministere de
'Environnement de [Iltalie, s’exprimant au nom duinistre de I'Environnement, a insisté sur
'importance de former un réseau mondial d'airest¢gées pour atteindre les objectifs de la Coneanti
quoique plusieurs pays soient d’avis que I'attediten consensus international sur 'accés aux 1eses
génétiques et le partage des avantages est umiépriditalie veut donner la priorité a la miserquied
d’'un tel régime tout en reconnaissant qu'il ne pmag étre mis sur pied sans étre bien équilibmgs ta
respect de I'approche par écosystéme. Il est émmrearhpertinent que la présente réunion se déraule a
siége de la FAO car le lien entre les travaux deA® et le programme de travail sur les aires [g&td
met en évidence I'importance de concilier la pritecde la nature, le développement durable et la
sécurité alimentaire. C'est donc avec une grareiefigu’il a annoncé que le ministére venait deesig

un accord pour le soutien des activités de la FAQnatiere de coopération avec la Convention sur la
diversité biologique et autres conventions d’int@dur la diversité biologique. L’ltalie a formé ovéseau
d’'aires protégées qui couvre plus de vingt pourt denson territoire. Son ministére veut protéger la
diversité biologique, mais sans limiter les acéigitraditionnelles d’agriculture et de péche. Rbgnte
l'initiative Compte a rebours 2010, selon laquéd#lecréation de réseaux d’aires protégées est uh out
fondamental pour la réalisation des objectifs d&02€t 2012, il a dit qu’il restait peu de tempsidtes
dates critiques et qu'une réflexion stratégiquengise pour que 2010 soit & la fois un aboutissement
mais surtout, un nouveau point de départ.

8. M. Ahmed Djoghlaf, Secrétaire exécutif de la Corti@nsur la diversité biologique, a remercié
le directeur général de la FAO et le gouvernemeritithlie de leur accueil. Il a dit que I'ltalieont prés

de vingt pour cent de la superficie sont classess girotégées, donne I'exemple & suivre. D’énormes
progrés ont été accomplis a I'échelle mondiale darmsise en oeuvre du programme de travail car les

/...
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aires protégées représentent maintenant 11,6 potide la surface de la planete. Les aires proségprd

une importante source de richesses matérielleortnmatérielles, notamment au chapitre du capital
naturel, culturel et social, et beaucoup en dépsrataur leur subsistance et leur bien-étre, mées sbnt
souvent sous-évaluées par les marchés, les respemgmlitiques et le grand public. Des effortsrasc
sont nécessaires afin de précipiter la volontétinak et 'engagement de I'ensemble de la socldie.
consortium, « Les Amis de POWPA », a été formé &momse & la demande pour des ateliers de
renforcement des capacités faite a la huitiemeioéude la Conférence des Parties. Ce consortium a
mobilisé des fonds et organisé des ateliers injifan@ux auxquels ont participé plus de
700 planificateurs, spécialistes et décideurs dé gays. En plus d’étre une source de formatiotiqure,

les ateliers ont aussi servi de tribune pour redéredéfis et les contraintes dans la mise en eseivies
moyens de les éliminer. Il a remercié les persoimelquées et a lancé un appel pour un soutieruacc
en précisant que le nombre d’aires protégées duahlé a I'échelle mondiale depuis I'entrée en gigu

de la Convention en 1993 et que leur superficialéoavait augmenté de 60 pour cent. Par contre, le
financement international de la conservation déiVarsité biologique n’avait augmenté que de 38rpou
cent au cours de la méme période. Par la méme iongdbk faut mentionner que le Fonds pour
'environnement mondial est un fervent tenant desaux de la Convention, et M. Djoghlaf a attiré
I'attention sur le lancement en juillet 2007 dugmamme de bourses du FEM ayant pour but de précipit
la mise en ceuvre des activités de stade précopeodtamme de travail. Il s’agit de la premiére fois

le FEM entreprend un projet d’aussi grande enverquour soutenir le programme de travail de la
Convention. Il a terminé en indiquant que de ferrdespositions institutionnelles s’imposent pour
financer la mise en ceuvre du programme de traeail] a rendu hommage au gouvernement de
I’Allemagne pour son initiative « LifeWeb », quipaur objet de jumeler les engagements volontaiess d
Etats afin de désigner de nouvelles aires protég@es a 'engagement des donateurs.

9. M. Jan Heino, directeur général adjoint du Dépagteindes foréts de la FAO, a dit que la
présentation de la deuxieme réunion du Groupe aaitrpar la FAO était un exemple concret de la
collaboration entre I'Organisation et la Conventithra aussi remercié I'ltalie, pays héte de la FAus
particulierement son Ministére de I'Environnemedés Terres et des Océans, pour son soutien a
I'organisation de la réunion. La FAO porte unergitan particuliére aux questions portant a la fuisles
aires protégées terrestres et marines, et solitaenttification, la gestion, la surveillance eéValuation

de ces aires. Elle travaille déja a régler les lerabs d’ordre pratique liés a la gestion des gireg2gées,
plus particulierement les conflits entre les étramains et les animaux sauvages, le commercedlliet

les questions affectant les peuples autochtoness guie les moyens de subsistance, alors que \exutta
de la FAO sur les aires protégées marines porteriedien entre les aires protégees et les sectirita
production.

10. Son Excellence M. Emanuel Mori, Président des Eéaérés de Micronésie, a indiqué que son
pays, un petit Etat insulaire en développementt étee des régions les plus vulnérables sur Teure a
point de vue écologique, de sorte qu'il accorde prierité absolue aux questions environnementales.
Une analyse approfondie du plan d'action stratémigational sur la diversité biologique de son pests

en cours. La gestion des aires protégées estastarbéme de la culture micronésienne depuis dedssiée
et le principe de la durabilité a toujours été um@pe de base des méthodes de conservation des
ressources traditionnelles, qui sont en voie d’'atieialisées grace a la science moderne. Bienegue |
Etats fédérés de Micronésie représentent plus oillidns de kilométres carrés d’océan, la supesfici
totale de leurs terres ne représente que 702 kitemeéarrés. Leurs peuples sont donc les intendints
vastes écosystemes marins et de précieuses ressdiiobogiques terrestres. L'UNESCO a déclaré la
réserve de la biosphere Utwe Walung aire protégé@085 et plus de 100 aires protégées ont été
identifiées a I'échelle du pays. Sur la scéne ré® son pays a appuyé I'adoption du programme de
travail sur la diversité biologique et donné soalavla Déclaration des iles du Pacifique sur Verdité
biologigue insulaire. Au niveau infrarégional, quays participe a I'élaboration du Défi de la Micésie

et au Fonds micronésien pour la conservation. tleenandé a la réunion d’'accorder une attention
particuliére aux besoins des petits Etats insidagre développement, qui sont fonciérement attaahés
développement durable, mais n’ont pas les moyeaygptiuer leurs priorités en matiere de consermatio
des ressources nationales.
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POINT 2. QUESTIONS D'ORGANISATION
Point 2.1. Election du Bureau

11. Conformément a la pratique établie, le Bureau dédaférence des Parties a siégé en tant que
Bureau du Groupe de travail. La réunion a été gééspar M. José Antbnio Marcondes de Carvalho
(Brésil), représentant le président de la Confé&raies Parties. Mme Mary Fosi (Cameroun) a agi en
qualité de rapporteur.

Point 2.2. Adoption de I'ordre du jour

12. Le Groupe de travail a adopté I'ordre du jour céstrus a sa premiere séance, le 11 février 2008,
sur la base de I'ordre du jour provisoire adoptéladouitieme réunion de la Conférence des Padtikes
Convention (UNEP/CBD/WG-PA/2/1) :

1. Ouverture de la réunion
2. Questions d’'organisation :
2.1.  Election du Bureau
2.2. Adoption de I'ordre du jour
2.3. Organisation des travaux
3. Questions de fond :
3.1 Examen de la mise en oeuvre du programme dgltra
3.1.1. Evaluation de I'état d’'avancement de la reis@euvre

3.1.2. Obstacles rencontrés durant la mise en ealwiprogramme de travalil
sur les aires protégées et les moyens de les stemon

3.1.3 Rapport d'activités sur le peaufinage et dasolidation des critéres
scientifiques appelés a régir le recensement des alarines devant
étre protégées et sur la compilation de systeme<laksification
biogéographique et autres systémes de classificatologique

3.2. Etude des possibilités de mobiliser, d'urgence, perbiais de différents
mécanismes, des ressources financieres en quaatiiéante et en temps voulu
pour la mise en oeuvre du programme de travail :

3.2.1. Examen des évaluations de besoins financiers
3.2.2. Possibilités de créer des mécanismes de financenmeanateurs

3.2.3. Possibilités de créer des mécanismes innovatews @@blir des
partenariats publics/privés

3.2.4. Coordination de I'appui technique et financier amewvd’améliorer
I'efficacité de la mise en oeuvre du programmerdedti

4. Autres questions
5. Adoption du rapport
6. Cloture de la réunion
Point 2.3. Organisation des travaux

13. Au cours de la premiére séance de la réunion, tager de travail est convenu de mener ses
délibérations en pléniére seulement et a approovgahisation des travaux proposée pour la réunion,
présentée a I'annexe Il de I'ordre du jour provis@nnoté (UNEP/CBD/WG-PA/2/1/Add.1).
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POINT 3. QUESTIONS DE FOND
Point 3.1. Examen de la mise en oeuvre du progranthedravail
3.1.1. Evaluation de I'état d’avancement de la misn oeuvre
et

3.1.2. Obstacles rencontrés durant la mise en oeuwu programme de travail sur les aires
protégées et les moyens de les surmonter

14. Le Groupe de travail a abordé les points 3.1.1k23Zimultanément lors de la deuxieme séance
de la réunion, le 11 février 2008. Dans son exaderes points, le Groupe de travail a été saisied’u
note du Secrétaire exécutif (UNEP/CBD/WG-PA/2/Zurdant I'information sur les progres accomplis
dans la réalisation des objectifs du programmeralail sur les aires protégées, préparée a pasr d
exposes recus des Parties et des organisationstemygs et de I'information recueillie lors dediate
infrarégionaux qui met en évidence les obstaclasamtrés durant la mise en ceuvre du programme de
travail sur les aires protégées. Le Groupe de itrava@galement été saisi des rapports des ateliers
infrarégionaux (UNEP/CBD/WG-PA/2/INF/1-4), d’'une teodu Secrétaire exécutif contenant une liste
des boites a outils existantes sur les aires preeUNEP/CBD/WG-PA/2/INF/5), d’'une note du
Secrétaire exécutif sur les progres réalisés damaise en oeuvre des paragraphes 27 et 33-35 de la
décision VII/28 de la Conférence des Parties (UNEB/WG-PA/2/INF/6), d'un rapport de The Nature
Conservancy sur «le soutien a la mise en ceuvrpragramme de travail sur les aires protégées a
I'échelle nationale : legcons tirées et ingrédiahissucces » (UNEP/CBD/WG-PA/2/INF/7) et du rapport
de l'atelier infrarégional des pays africains fraplcones sur I'examen et le renforcement des ca&gacit
pour la mise en ceuvre du programme de travailesuaires protégées (UNEP/CBD/WG-PA/2/INF/9 (en
frangais seulement)) en guise de documents d’irdtoaon.

15. M. Juan Rafael Elvira Quesada, secrétaire de Fenmement et des ressources naturelles du
Mexique, M. Guy Suzon Ramangason, directeur géridlAssociation nationale pour la gestion des

aires protégées de Madagascar, Mme Maria Cecilia 8#&eBrito, secrétaire de la diversité biologigtie e

des foréts du ministére de I'Environnement du Brést des représentants d’'organisations non
gouvernementales, des communautés autochtonescatedoet de sociétés civiles ont fait des

présentations au Groupe de travail et prononcélidesurs liminaires.

16. M. Juan Rafael Elvira Quesada, secrétaire de Fenmement et des ressources naturelles du
Mexique, a dit que les aires protégées, élémentadimental de la stratégie environnementale de sgs) pa
ont été créées et administrées par la Commissitionate des aires protégées naturelles (CONANR). I

a actuellement 161 aires protégées, par rappotBaem 2000. La surface terrestre protégée a gdessi
plus de 19 millions d’hectares et I'environnemenarim protégé a grossi de plus de 4,5 millions
d’hectares. La capacité opérationnelle pour I'adstiation et la gestion des aires protégées atgice

a une augmentation de trois cents pour cent desuass financiéres destinées aux aires protégées a
cours des quatre dernieres années. Les fonds aaifin spéciale privés et mixtes, la contribufpmur

les incidences environnementales et les paiemessey pour les « droits d'utilisation » ont aussi
contribué a financer la conservation de la diverditologique. D’autres principes sous-tendent les
politiques de conservation: les synergies institutelles, la promotion de la participation
communautaire a la planification et la mise en @udes activités de production de remplacement qui
ont créé de I'emploi et des revenus pour la pomrates aires protégées, et la promotion de laésant
humaine, I'approvisionnement en eau et la rédudlimta pauvreté. Une analyse des carences a servi d
fondement pour la création d’un systeme conjoiairds protégées terrestres et marines qui offtinaét
représentation plus fidéle de la diversité biologiglu pays. Le Mexique a planté 250 millions d’esbé
I'échelle du pays en 2007 dans le cadre de sorrgmoge de reboisement, ce qui représente un quart de
I'objectif mondial d’un milliard d’arbres du PNUEt prévoit planter 280 millions d’arbres de plus en
2008. Le Mexique avait prévu promouvoir une cultde conservation des écosystemes et de leur
diversité biologique dans le cadre de son programientourisme dans les aires protégées 2007-2012. Il
prévoit également poursuivre la mise en ceuvre degpeagramme national de conservation des especes a
risque 2007-2012.
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17. M. Guy Suzon Ramangason, directeur général ded@aton nationale pour la gestion des aires
protégées de Madagascar, a indiqué que l'agrieultur brdlis, le chauffage au bois, I'exploitation
miniere, I'exploitation forestiere et la chasserésgntaient une menace pour la diversité biologique
unique de son pays. Le président avait annoncéaugenentation de trois cent pour cent des aires
protégées en 2003, et établi un objectif de 6 omilid’hectares pour 2009. La création d’'aires péas

est donc devenue la plus grande priorité du plactibn de Madagascar. Les techniques d’analyse des
carences ont servi a soutenir la planification alednservation et la prise de décisions connexes. L
permis d'exploitation miniere et forestiere ont étéspendus pour une période de quatre ans afin de
permettre le recensement des aires de consery@aiimitaires. Une approche diversifiée a été adopté
pour la gouvernance des aires protégées afin dijml le secteur privé et les communautés lochles.
série de guides pratiques en matiere de gestiotinédesaux parties impliquées était a I'essai, et la
décentralisation a été encouragée par le biaisudérey projets pilotes régionaux sur l'utilisatioasd
terres. Un fonds d’affectation spéciale pour lessaprotégées et la diversité biologique a ététitnéden
2005. Son objectif initial d’'amasser un capitalS@emillions de dollars avant la fin de 2009 setaiat
avant la fin de 2008. De plus, le président a ané@n 2005 que huit pour cent de la dette multdété
annulée seraient alloués aux aires protégées. l&utécanismes de financement ont été retenus, dont
des politiques de concession touristique, I'aligaetrde la diversité biologique, une taxe écologique
une augmentation des droits d’entrée payés paidigsurs d’aires protégées.

18. Mme Maria Cecilia Wey de Brito, secrétaire de leedsité biologique et des foréts du ministere
de I'Environnement du Brésil, a décrit les actisigntreprises dans son pays afin de mettre en deuvre
programme de travail. Les aires protégées songépastune superficie de 15 millions d’hectares @ 10
millions d’hectares de 1985 a 2007. Le plan natiales aires protégées avait prévu lintégration des
terres des communautés autochtones et localeggiation des aires protégées a des paysagesresres
et marins plus vastes en se fondant sur I'apprgreécosysteme et en tenant compte de facteurs
écologiques, sociaux et culturels; la préventios deenaces et l'atténuation des effets négatifs; la
promotion du partage équitable des codlts et dastayas découlant de la constitution d’'aires prasge

la réalisation de I'autonomie financiére des aietda création d’'un consortium national pour lsenén
ceuvre du plan. L'Institut Chico Mendes pour la @aation de la diversité biologique a été créé sesis
auspices du ministére afin de gérer le territorgsitien visé par les lois fédérales sur les gireségées,

et le ministére a mené une étude afin de mettrepimal un plan de stabilité financiere pour les saire
protégées brésiliennes, qui comprenait un mécanidmeémunération environnementale pour les
entreprises ayant des conséquences importantdersvironnement. D’autres activités ont été étahlie
dont la création d’'un programme pour les airesgué@es de la région de '’Amazonie et une analyse de
I'efficacité de la gestion. Il reste encore plusgedéfis a relever concernant les aires protégéteres et
marines. Malgré les nombreuses réalisations, i€ reiscore beaucoup a faire, comme par exempleesissur
la stabilité financiére et faire en sorte que lesndages provenant des ressources des aires @otegdt
partagés équitablement.

19. Le représentant de Birdlife International, Constovalnternational, The Nature Conservancy,
Wildlife Conservation Society et du Fonds mondialipla nature a indiqué que ces organisationsrétaie
fermement engagées a aider les Parties a metteugre le programme de travail en appuyant I'analyse
des lacunes, en financant les aires protégéesomtnibuant au développement des capacités et en
surveillant et évaluant l'efficacité de la gestidas aires protégées. Elles ont appuyé la créaton d
coalitions pour la collaboration institutionnellargs plus de 60 pays, appuyé la présentation de neuf
ateliers régionaux auxquels ont participé plus @@ fersonnes et prété leur appui a la réalisaté&tndes
financiéres pour les systemes d’aires protégédss Firévoyaient de s'attaguer a la représentation
insuffisante des aires marines protégées, concelasiroutils pour analyser les colts et les avastage
promouvoir la participation communautaire a la igestles aires protégées, y compris les aires pketeg
communautaires, et améliorer les capacités des gmysayer les colts associés a la gestion des aires
protégées et ce, avant 2008. A cet égard, les isagams ont accueilli le projet innovateur « Life®/»

du gouvernement de I'Allemagne. Il est importardandilyser les facteurs nationaux qui ont abouti a la
mise en ceuvre réussie du programme de travaibéftid’des occasions de collaboration et d’assistan
régionales. Les cing organisations ont réitéré \@lonté résolue de soutenir les gouvernements kdans

/...
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réalisation de leurs objectifs concernant la misesivre du programme de travail sur les aires géete

et ont appuyé la proposition d'utiliser la Déclarat des Nations Unies sur les droits des peuples
autochtones en tant que guide pour la mise en celwi@ogramme de travail et autres travaux de la
Convention.

20. Le représentant du Forum international des peugléschtones sur la biodiversité a dit que la
pratique de créer des aires protégées sur les utechtones viole les droits individuels et atife des
peuples autochtones, y compris le principe du cupsgent préalable donné en connaissance de cause.
Le Forum est profondément décu de I'omission deteBade se conformer aux dispositions pertinentes
de la décision VII/28 et & I'élément 2 du programdeetravail portant sur la gouvernance, I'équig, |
participation et le partage des avantages. La baa des Nations Unies sur les droits des peuples
autochtones, plus particulierement ses articlesa &b devraient servir de cadre de référence paur le
délibérations du Groupe de travail et pour la méseoeuvre du programme de travail. Le Forum
s’inquiéte sérieusement des effets négatifs deaiosrtmécanismes financiers mentionnés dans le
document UNEP/CBD/WG-PA/2/4, notamment le commedoecarbone, les industries miniéres, la
conversion de dette en investissements écologigfuasprivatisation de I'eau. De plus, les critééeablis
dans le document UNEP/CBD/WG-PA/2/3 pour la con8tih d’aires protégées marines ne comprend
pas de critéres socioculturels et ne tient pas t®mes connaissances traditionnelles et des diegs
peuples autochtones et des communautés locales.

21. La représentante des organisations de sociétdsscisinquiéte de I'appauvrissement général
continu de la diversité biologique, de la violatides droits de la personne et des graves menaees qu
représentent les industries d’exploitation et auttes droits et les pratiqgues des peuples autoebtet

des communautés locales des aires protégées comtawmes doivent absolument étre reconnus et
appuyés, et ces communautés doivent participegadtion des aires protégées gouvernementalest A ce
égard, elle a manifesté son accord avec le cordigneprécédent a I'effet que la Déclaration desdyhat
Unies sur les droits des peuples autochtones desamaiir de guide pour la mise en ceuvre du progamm
de travail. Elle a affirmé que les criteres d’idication et de constitution des aires protégéeiset
tenir compte de facteurs sociaux et culturels aing@ des connaissances autochtones. De plus, les
gouvernements devraient mettre sur pied des méwuagisegaux, de politique et institutionnels afin de
reconnaitre les droits des peuples autochtonegetodmmunautés locales liés aux aires protégées et
corriger complétement le déséquilibre entre ledxcei les avantages locaux et nationaux. Les Bartie
devraient présenter des rapports pertinents sumis® en ceuvre du programme de travail, avec la
participation des sociétés civiles. Les programmesvernementaux pour les aires protégées et la
réduction de la pauvreté devraient étre interdépetsd et 'utilisation destructrice des terresidtdrieur

et a I'extérieur des aires protégées doit cesss.fands publics devraient étre la principale soute
financement des aires protégées, et la durabibtdehvironnement, le partage juste et équitable de
avantages ainsi que le plein respect des droideela participation des peuples autochtones et des
communautés locales devraient étre assurés sireamtécanismes sont utilisés. Bien gu’elle appeliie |
projet de recommandation du document UNEP/CDB/W@2PA elle insiste pour que les comités de
coordination réunissant plusieurs parties prenargagprennent également des peuples autochtones et d
communautés locales en qualité de « détenteursoits d.

22. A l'issue des présentations, des déclarationstérfades par les représentants de la Colombie, du
Mexique et de la Slovénie (au nom de la Communautépéenne et ses Etats membres).

23. M. Marc Hockings, vice-président des sciences, a@maissances et de la gestion des aires
protégées de la Commission mondiale de 'UICN ®gr dires protégées, a fait une présentation a la
deuxieme séance du Groupe de travail, le 11 fé2€168.

24. Abordant le theme de « I'évaluation de la gestien dires protégées en vue d’améliorer la mise
en ceuvre du programme de travail », M. Hockingadiqué que 'UICN avait entrepris une étude
mondiale de l'efficacité de la gestion au cours desieres années a I'appui au programme de travalil
Plus de 100 pays ont déja été évalués. Plusieucesipays avaient entrepris I'élaboration de sys¢em
institutionnalisés pour évaluer la gestion de leairses protégées, mais les évaluations étaientrenco
souvent dirigées principalement par des ONG. L'difigonsiste a entreprendre I'évaluation d’au nsoin

/...
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30 pour cent des aires protégées de la planéte 20it0. La méthode utilisée pour mener I'étude
mondiale a permis de transposer les données di&srms d'évaluation dans un modéle de présentation
commun. Il espére que les prochaines réunionsaetede la Convention discuteront de I'adoption des
lignes directrices de remise des rapports convefarefees sur la méthode. Il faut un mécanisme de
remise de rapports cohérent et intégré et, idéalemadié a la banque de données mondiales saires
protégées. Il existe actuellement des données grotron la moitié des 6 300 évaluations et plus déj
menées. La gestion a été considérée fiable dam®errad pour cent des sites seulement et d'imptetan
lacunes ont été relevées dans environ 14 pour desmitcas. La mesure des résultats a toutefois été
I'indicateur le plus pertinent. La suffisance esécurité du financement étaient les grandes &bk De
plus, il est important d’'améliorer les communicasipla participation communautaire et les prograsmime
d’avantages communautaires. Il existe un lien détent entre I'excellence des résultats dans ce
domaine et I'efficacité générale.

25. Les présentations ont été suivies de déclaratieageprésentants des pays suivants : Afrique du
Sud, Argentine, Bahamas, Brésil, Canada, Chili,n€hiColombie, Cbéte d'lvoire, Cuba, Equateur,
Grenade, Inde, Liban, Maurice, Nouvelle-Zélandendge, Pakistan, Pérou, République arabe syrienne,
Sénégal, Slovénie (au nom de la Communauté eurnpéenses Etats-membres), Thailande, Timor
Leste, Tunisie et Uruguay.

26. Les représentants des pays suivants ont fait uderedéon a la troisieme séance, le 12 février
2008 : Arabie saoudite, Argentine, Arménie, AustraBrésil, Costa Rica, Ethiopie, Guinée, Guinée-
Bissau, Liban, Malaisie, Nigeria, Swaziland, Togarquie, Turkménistan, Ukraine et Yémen.

27. Le Comité des peuples autochtones sur la consenvale Réseau des aires protégées de
I’Afrique centrale, le Collectif international d’api aux travailleurs de la péche, 'UICN et Greemqe
sont également intervenus.

28. A la cinquiéme séance, le 13 février 2008, M. @itama Anaedu (Nigeria), vice-président du
Bureau de la Conférence des Parties, a pris ladprase.

29. Le Groupe de travail s’est penché sur un projeedemmandation concernant les points 3.1.1 et
3.1.2, lors des cinquieme et sixiemes séancesréeitéon.

30. A la sixieme séance de la réunion, le 13 févridd&0e représentant de la Slovénie, s’exprimant

au nom de la Communauté européenne et ses Etatbrasra soulevé un point d’ordre a I'appui de la

participation substantielle des représentants dgencsations non gouvernementales et des communauté
locales et autochtones. Le président a répondusqoduvaient participer librement car le Groupe de

travail était réuni en séance informelle.

31. Le Groupe de travail a examiné un projet de reconaiai@on révisé concernant les points 3.1.1 et
3.1.2 lors des huitieme et neuvieme séances deitaon, les 14 et 15 février 2008.

32. Lors des dixieme et onziéme séances de la réuldobs février 2008, le Groupe de travail a
examiné le document UNEP/CBD/WG-PA/2/L.2, qui centi une version modifiée du projet de
recommandation révisé. Le projet de recommandatiété adopté en tant que recommandation 2/1, dont
le texte figure a I'annexe du présent rapport.

Point 3.1.3 Rapport d'activités sur le peaufinagel@ consolidation des criteres
scientifiques appelés a régir le recensement dessaimarines devant
étre protégées et sur la compilation de systéemedagsification
biogéographique et autres systéemes de classificagicologique

33. Le Groupe de travail a abordé le point 3.1.3 &dsieme séance de la réunion, le 12 février
2008. Pour ce faire, le Groupe de travail étaisisdé la note du Secrétaire exécutif (UNEP/CBD/WG-
PA/2/3 et Corr. 1) résumant les progres accommissd’affinement et la consolidation des critéres
scientifiques de recensement des aires marinemtiétre protégées et sur la compilation de systélae
classification biogéographique et autres systéraesasgsification écologique.

34. Le Groupe de travail est convenu de prendre acle wlete du Secrétaire exécutif.
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Point 3.2 Etude des possibilités de mobiliser, djence, par le biais de
différents mécanismes, des ressources financieregu@antité
suffisante et en temps voulu pour la mise en ceudueprogramme
de travall

35. Le Groupe de travail a abordé le point 3.2 de ferdu jour a la troisieme séance de la réunion, le
12 février 2008. Le point comprenait les quatrenfsisecondaires suivants, qui ont été examinés
simultanément :

e 3.2.1. Examen des évaluations des besoins financier
e 3.2.2. Possibilités de créer des mécanismes decimaent innovateurs;
e 3.2.3. Possibilités de créer des mécanismes in@orspour établir des partenariats

publics/privés

e 3.24. Coordination de I'appui technique et fin@nan vue d’améliorer I'efficacité de
la mise en oeuvre du programme de travail.

36. Dans son examen de ce point, le Groupe de trav@tié saisi d'une note du Secrétaire exécultif
(UNEP/CBD/WG-PA/2/4), portant sur les quatre poisiscondaires et résumant l'information sur
I'évaluation des besoins financiers, préparée dirpdes exposés recus des Parties, des possibilités
entourant les mécanismes de financement innovaetuides possibilités entourant les mécanismes
innovateurs pour I'élaboration de partenariats jgslprivés. Elle contenait aussi des suggestions [ao
coordination du soutien technique et financier gaunise en ceuvre efficace du programme de trauail

les aires protégées. Le Groupe de travail a auéssasi du rapport d'une étude sur les mécanismes
financiers internationaux innovateurs pour la covesion de la diversité biologique portant une ratiten
particuliere au financement international des gimegégées des pays en développement entrepride par
Bureau du programme macroéconomique pour le dévefopnt durable du Fonds mondial pour la
nature, avec le soutien financier du ministre fablde I'Environnement du gouvernement de I'Allemagn
(UNEP/CBD/WG-PA/2/INF/8), en guise de document fiirmation.

37. Mme Marcela Aguifiaga Vallejo, ministre de I'Envirement de I'Equateur, et M. Matthew
Hatchwell, Wildlife Conservation Society, ont d’abldait une présentation a la réunion.

38. Mme Marcela Aguifiaga Vallejo a abordé la questionsgistéme de financement durable des
aires protégées en Equateur. Elle a indiqué quedlesres protégées de son pays représentaienpdgr,3
cent du territoire national et procuraient plussebiens et services dont profitaient directemestples
importants secteurs de I'’économie nationale. Legbtide la gestion de base des aires du systémedd’ai
protégées nationales est de 6 290 000 $US, tandidaggestion intégrée exigera 12 200 000 $USs troi
fois plus que l'investissement actuel. Le systerog& du moins doubler d’'urgence son personnel de
gestion des aires protégées. Les principales soutedinancement sont les revenus fiscaux (35 pour
cent) et l'autofinancement (31 pour cent). Le rgstw/ient d’autres sources telles que les dong 0
cent des dépenses actuelles sont liées au persaenelinistére est en voie de former des partetsaria
avec un vaste éventail d'institutions internati@salet d’organisations non gouvernementales afin
d’augmenter le financement pour la mise en ceuvrgrdgramme de travail. La gestion des aires
protégées est assurée par les forces armées déeumadsr et plusieurs organisations non
gouvernementales, avec la participation des aé#hiicales. L'Equateur est engagé a entreprendre un
analyse des lacunes, a assurer la viabilité figmaat a analyser ses besoins en création de tapda
gouvernement est aussi engagé a augmenter la enfatgité des espéces et des écosystéemes sous
représentés dans le systéeme des aires protégeesrdonner la contribution a la prise de décisi@ns,
augmenter I'appui de I'Etat et a établir un cadmstitutionnel pour promouvoir la participation au
financement et a la gestion. L’amélioration du prpblitique des biens et services produits par le
systéme et la distribution juste des avantagesa dévérsité biologique, ainsi que la sensibilisati@crue

du public a cet égard sont aussi au programme.
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39. Mme Marcela Aguifiaga Vallejo a remis a M. Djoghliaie statue de « La vierge de Quito » pour
le musée de la nature et de la culture au siedggedrétariat.

40. M. Matthew Hatchwell, Wildlife Conservation Socigtyprésenté I'étude intitulée « Financement
lié au carbone pour les aires protégées : Etudmslele Madagascar ». Il a dit qu’éviter le déboesgm
dans un contexte mondial, réduirait les émissiandidxyde de carbone de facon draconienne, mais que
cette solution n’est pas un mécanisme pour un dpgement propre reconnu en vertu du Protocole de
Kyoto. Les normes volontaires de carbone ont é&éliés afin de garantir la qualité des réductions
volontaires d’émissions de carbone et les créditsatbone volontaires pouvaient étre vendus aatontr
De plus, les avantages sociaux et environnememp@awyaient y étre intégrés. Ce mécanisme pournait ét
utilisé pour augmenter le financement autonomeaites protégées, comme I'a démontré un projet de la
région du plateau Makira, dans le Nord-Est de Madear. Ce projet, dirigé par le ministére de I'eau
des Foréts, de I'Environnement et du Tourisme ddddascar, avec le soutien du Fonds mondial pour la
conservation et le Fonds de partenariat pour lesy8témes critiques, avait pour objet d’élimines le
menaces a la conservation, plus particulieremestclétures itinérantes, en assurant une source de
revenus durable fondée sur le carbone qui poweaitir a dédommager les communautés locales pour
'accés réduit aux ressources naturelles et pager ka gestion a long terme de la région. Aprésravo
déterminé que le taux de déboisement pouvait étteitrde 50 pour cent, la réduction des émissiens d
bioxyde de carbone qui en découle pourrait étredwensur le marché du carbone volontaire. Un
mécanisme juridique a été mis sur pied pour assywer les paiements recus par le gouvernement
malgache étaient acheminés aux communautés affedtée stratégie de vente du carbone qui assure
I'équilibre entre les besoins de financement a Iltargie de la conservation et la gestion des resssur
durables, et la réalité changeante du marché \aitensera éventuellement nécessaire. Plusieursresesu
sont en voie d'étre adoptées pour aider les ctdtiva a délaisser la culture sur brdlis pour urteeau
forme de culture. A long terme, les revenus du@aebpourraient servir & améliorer les soins deésant
I'éducation. Le mécanisme ne fonctionnera pas tlaues les foréts tropicales, et d’autres mécarisme
sont nécessaires. De plus, les crédits de carbendewaient pas servir a éviter la responsabil@é d
réduire les émissions. Le prix imposé pour la rédocdes émissions de carbone devrait étre suffisan
pour payer les colts de la gestion du paysage et Ileolts sociaux.

41.  La présentation a été suivie de déclarations degsentants des Bahamas, du Panama et de la
Slovénie (au nom de la Communauté européennesssiEtats membres).

42. Le représentant du Fonds pour I'environnement nadreti de I'Organisation des Nations Unies
pour I'éducation, la science et la culture (UNESGG)t aussi intervenus.

43. Des déclarations ont aussi été faites par les septénts de Greenpeace, du Comité des peuples
autochtones pour la conservation, le Forum des lpeugutochtones sur la biodiversité, la Coalition
mondiale des foréts et 'UICN.

44, Aux sixieme, septieme, huitieme et dixieme séaideek réunion, les 13, 14 et 15 février 2008,
le Groupe de travail s’est penché sur un projeedemmandation concernant le point 3.2.

45, A la septiéme séance de la réunion, le 14 févieB2le représentant du Forum international des
peuples autochtones sur la biodiversité a exprioré isquiétude quant au fait qu’au cours de deux
journées précédentes, les peuples autochtones ebitemunautés locales n'avaient pas eu la pos$8ibili
de prendre la parole au moment opportun sur lawjetssde préoccupation, afin qu’elles puissent étre
examinées adéquatement et reprises dans les dasudeeséance. Le Forum a donc décidé de suspendre
sa participation aux débats.

46. Soulignant I'importance du dialogue, le présidemtsauré le Forum qu'’il était invité a participer

au processus de négociation et que toute propogitdii souhaitait soumettre serait diment prise en
compte. Prenant la parole au nom de la Communautéenne et de ses Etats membres, le représentant
de la Slovénie a demandé que la réunion soit sdsepour consultations avec le Forum en vue de les
réengager dans la réunion. Le représentant du @anagprimé son soutien de la demande de suspension
et suggéré que le Bureau se réunisse pour disteitarquestion. Le président a suspendu la réypoan
consultations.
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47. Lorsque la réunion a repris, le président a anngueéle Groupe de travail avait assuré le Forum
international des peuples autochtones sur la béosité de son désir d’assurer sa participatiomelet
effective.

48. A la huitieme séance de la réunion, le 14 févrigd& le président a fait savoir que le Bureau
s’était réuni avec les représentants d’organisatimm gouvernementales et de communautés autoshtone
et locales et qu'il avait décidé que la réunionrdiétre ouverte a la participation pleine et éngtides
représentants de la société civile et des comméasauttochtones et locales a la négociation destproj
de recommandations. Toute proposition faite parepgsentants et approuvée par le représentams d’'u
Partie sera reprise dans le document révisé.

49, A la onzieme séance de la réunion, le 15 févried820e Groupe de travail a examiné le
document UNEP/CBD/WG-PA/2/L.3, qui contient unesien modifiée du projet de recommandation.
Le projet de recommandation a été adopté en tantegpommandation 2.2, dont le texte figure a 'aene
au présent rapport.

POINT 4. AUTRES QUESTIONS
50. Aucune autre question.

POINT 5. ADOPTION DU RAPPORT

51. A la onziéme séance du Groupe de travail, le 1682008, M. José Antbnio Marcondes de
Carvalho (Brésil) a repris la présidence. Le pnésapport a été adopté a la onziéme séance de la
réunion, sur la base du projet de rapport établigpeapporteur (UNEP/CBD/WG-PA/2/L.1).

POINT 6. CLOTURE DE LA REUNION

52. Prenant la parole au non de la Communauté européatrote ses Etats membres, le représentant
de la Slovénie a demandé que la déclaration s@vaoit consignée dans le rapport de la réunion.
L'Union européenne a attendu cette réunion poum@er, négocier et parvenir a un accord, au titre d
point 3.2 de I'ordre du jour, sur les questionsvdl@ations des besoins financiers, de possibitigésréer

des mécanismes de financement innovateurs, d'stebtient de partenariats public/privé et de
coordination de l'appui technique et financier emevd’assurer la mise en ceuvre plus efficace et
productive du programme de travail. Elle regrettaadqu’il n'y ait pas eu de possibilité de délibéea
détail de ces questions avec les autres Partles ebservateurs. Elle regrette aussi le fait gu@rbupe

de travail transmet & la neuvieme réunion de laf€ence des Parties deux projets de recommandations
lourdes de crochets lorsqu’il aurait dO étre pdesiu le consensus général sur les questionsonties

jeu et le temps disponible a la réunion, de tramgseales recommandations plus claires. L'Union
européenne accueillerait favorablement des orientatplus claires et plus ponctuelles aux futures
réunions concernant la procédure proposée. Elldigeeu en outre l'importance d'accorder aux
participants la possibilité d’exprimer leurs poidsvue en temps opportun et de maniére pertinente.

53. Dans ses observations finales, le Secrétaire akéctélicité le représentant du président de la
Conférence des Parties et le Bureau pour leur ¢endaes débats et a rendu hommage a la FAO pour le
soutien remarquable qu’elle a fourni pendant tdatgréparation et la conduite de la réunion. Il a
remercié les 476 participants de leur esprit dgoémation ainsi que les bailleurs de fonds, pourravo
fourni une aide financiére aux pays admissiblescoynpris les représentants des communautés
autochtones et locales. Il a souligné la nécedsité@ participation pleine et effective de ces camautés

a la mise en ceuvre du programme de travail suaites protégées. Il a rappelé aux participantslegie
premiéres aires protégées autochtones avaienré@téscen Australie en 1998 et que les communautés
autochtones jouaient un réle important dans laigestoncréte des aires protégées de ce pays. Les
excuses publiques présentées par le premier neinilt I'Australie deux jours auparavant pour la
souffrance et la douleur infligées au peuple autowhaustralien sont historiques et contribuerapiéxir

la nation et a accroitre la participation pleineeffective des communautés autochtones et localas a
mise en ceuvre du programme de travail sur les pitgggées et de I'article 8 j) de la Convention.
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54. Le représentant de Greenpeace a exprimé la profdécieption de son organisation concernant
les procédures et le résultat de la réunion. Lasgéments climatiques et la perte de diversitégique
représentent des défis importants pour la planekeseétres humains. Le programme de travail sar le
aires protégées a montré que les Parties peuvemtensdre sur des buts, des objectifs et des @ivit
ambitieux et a échéanciers; cependant, peu degwagnt été accomplis. Il semble y avoir trop peu de
volonté politique pour faire de la création d'ai®tégées une priorité ou pour fournir des resssur
financiéres nouvelles et additionnelles pour laem@a ceuvre du programme de travail dans les pays en
développement. La participation pleine et effectivde respect des droits des communautés autashton
et locales, un financement considérablement acowr fa réalisation de l'objectif 2010 relatif a la
diversité biologique et I'élimination des principal menaces qui pesent sur les aires protégées sont
essentiels; toutefois, la réunion a manqué derdaistasion pour traiter ces questions. Il a exddes
Parties a reconsidérer leurs choix et a concrél&er volonté politique dans des décisions clages
fermes a la neuvieme réunion de la Conférence akie$

55. Le président du Groupe de travail a déclaré clasdeuxiéme réunion du Groupe de travalil
spécial a composition non limitée a 21h30 le vedidt® février 2008.
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Annexe

RECOMMENDATIONS ADOPTEES PAR LE GROUPE DE TRAVAIL S PECIAL A
COMPOSITION NON LIMITEE SUR LES AIRES PROTEGEES A S A DEUXIEME REUNION
FAO, Rome, 11-15 février 2008

2/1. Examen de la mise en oeuvre du programme dedil sur les aires
protégées

Le Groupe de travail spécial a composition nontémisur les aires protégégesommandejue la
Conférence des Parties, a sa neuviéme réunion :

Se réjouissantles progrés accomplis par les Parties dans la emsesuvre du programme de
travail sur les aires protégéegetevantque de nouveaux efforts devront étre déployés atteindre les
objectifs de 2010 et de 2012 visant respectiver@sndires terrestres et les aires marines protegies
que les autres objectifs énoncés dans le prograshenavail,

Se félicitantde I'organisation d’ateliers régionaux dans cedai régions par le Secrétaire
exécutif, en collaboration avec The Nature Congayale WWF, Conservation International, BirdLife
International, Wildlife Conservation Society, la @mission mondiale des aires protégées (CMAP) de
'UICN, la Commission européenne, I'Agence fédeémikllemagne pour la conservation de la nature et
les gouvernements de I'Allemagne, du Canada, iedace, de I'Inde, de I'Afrique du Sud et du Gabon
et notant que de tels ateliers doivent étre terauss doutes les régions et gqu'ils permettent auxs pay
participants d’échanger des informations sur I'd@amise en ceuvre du programme de travail suires a
protégées et didentifier les défis et contrainpeésents ainsi que les moyens pratiques de leger le
obstacles a la mise en ceuvre du programme deltsavdés aires protégées,

Accueillant avec appréciatioles efforts déployés par le Centre mondial deeliance pour la
conservation (CMSC) du Programme des Nations Lpoes I'environnement (PNUE) et I'UICN pour :

a) Elaborer de nouveaux mécanismes transparem@mpris vérification et examen, afin
d’améliorer la qualité des données de la Base dadks mondiale sur les aires protégées;

b) Elaborer de nouveaux jeux de données assode&8ase de données mondiale sur les
zones protégées, entre autres, sur I'efficacit@ dgestion des aires protégées, les moyens destarcs
locaux et la pertinence pour le stockage du carbone

[[Saluant lek[Prenant note dédravaux de l'Initiative LifeWeb favorisés par &ouvernement
de I'Allemagne et d’'autres pays. [ekhortantles Parties et les autres organisations compétente
participer activement et mettre en ceuvre cettmiie],]

1. Reconnaiss@ue le volume limité d’informations continue dé&tfune des principales
difficultés de I'examen;

2. Rappellele paragraphe 4 de la décision VIII/24, dans ledmelonférence des Parties a
exhortéles Parties, les autres gouvernements et les argaside financement multilatéraux a fournir le
soutien financier nécessaire aux pays en dévelogperan particulier aux moins avances d’entre g¢ux e
aux petits Etats insulaires en développement, ajosiux pays a économie en transition, en tenant
compte des dispositions de l'article 20 et du palge m) de l'article8 de la Convention, afin de |
aider a renforcer les capacités nécessaires, &apple programme de travail et a remettre leposp
nécessaires, y compris les rapports nationauxnéassti la Convention sur la diversité biologiquén af
d’assurer I'examen de I'application du programmetrdeail sur les aires protégées, conformément au
but 2.2 de ce dernier;

3. [Demandeaux Parties defjivite les Parties 3] :

a) Achever d'urgence, au plus tard dici 2009, l'arssly des lacunes écologiques
[lindépendamment ou] avec I'assistance des badlderfonds] pour atteindre les objectifs de 201@eet
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2012, si cela n'est pas encore fait, ainsi que tceauobjectifs du programme de travail sur lessaire
protégées qui doivent étre réalisés;

b) Promouvoir I'application d’outils et de politiquesppropriés, y compris, selon qu'il
convient, une planification intégrée dans l'espade, maniére que les aires protégées soient mieux
insérées dans les paysages marins ou terrestréssgrritourent et les secteurs et plans pertineisemt
notamment I'élimination de la pauvreté;

c) S'attacher & améliorer, en collaboration avec ledepaires et les bailleurs de fonds,
I'efficacité de la gestion des aires protégées egnmentant les ressources humaines, techniques et
financiéres disponibles, notamment grace au reefoent des capacités, en particulier celles desgrays
développement, des petits Etats insulaires en ogpeiment et des pays a économie en transition, y
compris pour la surveillance et I'évaluation delilersité biologique a I'échelle du site et du eyse;

d) Accorder une attention particuliere a la mise enreede I'élément 2 du programme de
travail sur les aires protégées;

4, Encouragdes Parties a :

a) [Transmettre] [envisager des mécanismes panmstnettre] au Secrétaire exécultif,

comme il convient, des informations sur les siteteptiels scientifiquement évalués qui contribleEraga
la création d’'un systeme national d’aires protégdass le but de mobiliser [des ressources nowvetle
additionnelles des] des bailleurs de fonds poutestules pays en développement;]

ou

a) [Transmettre au Secrétariat, selon qu’il conlyides informations sur les sites identifiés
a la suite de I'analyse des lacunes qu’elles p@ntaouhaiter désigner en tant qu'aires protégdass
le but de faciliter 'accés a ces informations |egr Parties et les organisations qui désireraipptiger
ces efforts;]

b) Etablir, selon qu’il convient, des comités adasifs multisectoriels qui pourraient
rassembler, entre autres, les représentants deésdorganismes et services gouvernementaux, des
communautés autochtones et locales, des gestiesrdas ressources et des terres, des organisations
gouvernementales (ONG), des acteurs du secteué, piizs experts et des universitaires, en vue de
soutenir la mise en ceuvre du programme de travailles aires protégées au niveau nhational et
infranational en donnant des avis sur la maniéaétalhdre les buts suivants :

i) Améliorer la coordination et la communicatiortrerles différentes organisations
et instances qui interviennent dans le domaineaites protégées;

i) Aider a établir des objectifs et des plans ti@t nationaux permettant la mise en
ceuvre du programme de travail sur les aires pretédans les milieux terrestres
et marins, relativement aux stratégies et planstidia sur la diversité biologique
et conformément aux lois nationales;

iii) Favoriser une prise de conscience du publicéktborer une stratégie de
communication concernant le programme de travailesiaires protégées dans
les milieux terrestres et marins;

iv) Suivre la mise en ceuvre du programme de trasail les aires protégées et
soutenir la présentation de rapports sur les psogr@isés;

V) Soutenir la mise en ceuvre coordonnée du progeamentravail sur les aires
protégées avec les autres programmes relevant @enlgention sur la diversité
biologique et d’autres conventions traitant deileitité biologique;

Vi) Appuyer le renforcement des capacités techmigeé les programmes de
financement afin d'accroitre I'efficacité du progmae de travail sur les aires
protégées;
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vii) Cerner les barrieres de nature politique ajidéative et les lacunes de nos
connaissances, et créer des conditions favorab&esnése en ceuvre, notamment
par le biais de mécanismes financiers, de textededtation, d’outils et de
stratégies d'application innovants;

C) Elaborer et faciliter 'échange et I'utilisatia’outils appropriés, adaptés si nécessaire aux
conditions locales, y compris les pratiques deigedtaditionnelle des ressources naturelles oléssrv
par les communautés autochtones et locales, trabisire dans les langues voulues, selon que derhes
et déterminer si d’autres outils sont requis, notemt pour évaluer I'état de la diversité biologiglans
les aires protégées.

5. [Demandeaux] [Prie les] Parties de :

a) Améliorer [et diversifier] [et harmoniser] [etnforcer] les modalités de gouvernance des
aires protégees [dans le respect de la |égislattionale], en reconnaissant et prenant en corgtas
échéant, les organismes communautaires [comme tamy&sres];

b) [Envisager l'intégration] [Reconnaitre la cobtriion] des aires protégées cogérées, des
aires protégées privées et des aires protégéeslalainservation est assurée par les communautés
autochtones et locales au sein du systeme natiselal) qu’il convient [, en insérant des dispositi@
cet effet dans la législation nationale ou par ttesimoyens efficaces];

C) [Promouvoir la création et I'importance de résea&cologiques fonctionnels d’aires
terrestres et marines protégées au niveau nati@gibnal et infrarégional, selon qu'il convient;]

d) Mettre en place des mécanismes efficaces visaparticipation pleine et entiére des
communautés autochtones et locales, dans le resigedturs droits et la reconnaissance de leurs
responsabilités, conformément aux lois nationateaux obligations internationales en vigueur, a la
gouvernance des aires protégées;

e) [Elaborer plus avant les mesures de partageaslastages, ainsi que les mesures
destinées a faire des aires protégées un factqoriamt du développement durable a I'échelle Igcale
conformément aux lois nationales et aux obligatiaternationales en vigueur;]

f) Appuyer I'établissement ou I'élargissement dbeunes régionales ou sous-régionales qui
aident & mettre pleinement en ceuvre le programmtadail sur les aires protégées au niveau sous-
régional, notamment dans les buts d’instaurer wopération pour la création, selon gu’il convienee
accord avec la législation nationale, d’'aires gyé&s transfrontiéres [et de réseaux écologiquers léa
milieux terrestres et marins, partage des enseignentirés a I'échelle régionale de la mise en esdur
programme de travail sur les aires protégées, agifan coordonnée de plans régionaux de renforcemen
des capacités, établissement de réseaux régiomaspétialistes des différents domaines thématidues
programme de travail sur les aires protégées aquica trait aux aires terrestres et marines preegé
organisation de tables rondes régionales en colitiba avec les donateurs et agences multilatérales

6. Prie instammentes Parties de favoriser et d’améliorer le tramsfie technologie aux
pays en développement en vue d'accroitre I'effiéadé la gestion des aires protégées;

7. Invite le Centre mondial de surveillance pour la congeamaWCMC) du Programme
des Nations Unies pour I'environnement (PNUE), am@hission mondiale des aires protégées (CMAP)
de I'UICN et les autres membres du Consortium chatg la Base de données mondiale sur les aires
protégées (WDPA) a développer plus avant [, quandeimande en est faite,] des outils permettant de
suivre les progrés réalisés dans la mise en ceuvprairamme de travail sur les aires protégéesy [et
maintenir et améliorer la composante Liste desddatiUnies de la WDPA;

8. Réitereles dispositions du paragraphe 31 de la décisit28/ qui reconnait I'intérét
d’'un systéme unique et international de classificaties aires protégées et I'avantage de fourrsr de
informations comparables entre les pays et régtré cet égard, se félicite des efforts de la Cision
mondiale des aires protégées de 'UICN visant inaffie systéme de catégories de I'UICNeBtourage
les Parties, les autres gouvernements et les @agams compétentes a assigner des catégoriestienge

...
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a leurs aires protégées, en fournissant des infa@nsaconformes aux catégories affinées de I'UIGNmM
la présentation des rapports;

9. Prie le Secrétaire exécutif d’établir, en consultattaec les Parties et avec le soutien du
Centre mondial de surveillance pour la conservadanPNUE, de I'UICN, entre autres, un systeme
simplifié de transmission d’information dans le adle la présentation des rapports nationaux, en
recourant a des mécanismes normalisés de coll@cterchation;

10. [Demandeaux Parties de] Encourageles Parties a] mettre sur pied des réseaux
nationaux et régionaux en vue de simplifier 'édet I'accés a I'information sur les progrés agalisn
a I'échelle nationale ou régionale dans la misesenre du programme de travail sur les aires preggé
y compris la fourniture d’information pour la Bade données mondiale sur les aires protégées, selon
gu'il convient;

11. Encourage les Parties, les autres gouvernements et les isej@ms
intergouvernementales concernées, avec le sow®manisations non gouvernementales nationales et
internationales et des instituts et organismesediRerche et universitaires, a renforcer les aétwtt les
moyens [qui sont affectés a I'organisation et éréation de réseaux régionaux d’'appui technidaa le
but d’aider les pays a mettre en ceuvre le prograderteavail sur les aires protégées par :

a) la diffusion d’outils par des moyens modernets tes programmes d’apprentissage
électronique;

b) un partage plus large des informations et dasassances publiques;

c) I'appui et la coordination d'ateliers sous-réwax;

d) 'organisation de formations techniques a [I'dleherégionale ou sous-régionale
concernant les principaux themes du programmeagtaitrsur les aires protégees;

e) I'élargissement des partenariats et des progemmi€change entre les institutions et les
aires protégées de plusieurs pays;

f) le renforcement des établissements nationavégébnaux de formation.

12. Invite la CMAP de I'UICN et aux autres organisations @nées a soutenir la

consolidation des établissements nationaux et mégio de formation, en mettant sur pied un cadre
d’enseignement ouvert, dans le but de renforcecdgscités dont disposent les spécialistes pouranet
en ceuvre le programme de travail sur les aireggées;

13. [[Encourageles Parties a] [envisager d'utiliser] [utiliser]t{éier] [Notd le module
thématique TEMATEA du PNUE/UICN consacré aux aipestégées, [qui constitue un outil utile et
pratique pour renforcer les capacités nationalieadsurer une application cohérente] [et aidemdiger
de maniéere cohérente], a I'échelle nationale, ié&rdnts accords ayant trait aux aires protégees;

14. Encourageles Parties [donatrices] [les donateurs et less mdveloppés Parties], les
autres gouvernements et les organisations a proaaréinancement et un soutien technique suffisants
pour que le Secrétaire exécutif puisse organisgratigiers régionaux et sous-régionaux dans tdeses
régions concernant les principaux themes du progeauhe travail sur les aires protégées, et a [tadili
[veiller a] une représentation équilibrée au seirces ateliers;

15. Prie le Secrétaire exécultif [, sous réserve des foiggmodibles,] de continuer a élaborer
et a diffuser par le biais du Centre d’échangeoléis nécessaires a la mise en ceuvre du prograieme
travail sur les aires protégées, lesquels doiviEatdiestinés a un public varié et offerts danddagues
[des Nations Unies];

16. Prie en outrele Secrétaire exécutif [, sous réserve des fonsjsodibles,] de faciliter
I'élaboration, en collaboration avec d'autres paatees, d’'un site Web central, complet et convivial
consacré au programme de travail sur les aireggges;
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17. Encouragedes Parties a veiller a ce que les activités tsevation et de développement
visant les aires protégées contribuent a I'élimiamaide la pauvreté et au développement durable, et
garantissent le partage équitable des avantagesfgprmément a la législation nationale] [conforneéin
aux lois et circonstances nationales];

18. Demandeau Secrétaire exécutif de rassembler, en collébaravec les organisations
intéresseées, les meilleures pratiques actuelleslpanise en ceuvre du programme de travail suaites
protégées, dans le cadre de la présente recomriandat de les diffuser par le biais du Centre
d’échange et d'autres mécanismes;

19. Demandeaux Parties de désigner [un point focal natiofddk points focaux nationaux]
pour [la coordination du] programme de travail legr aires protégeées, a I'appui [du point focaloral]
[des points focaux nationaux] de la CBD, en vudadditer I'élaboration et la mise en ceuvre effieaet
coordonnées de stratégies et plans d’action naborarégionaux visant les aires terrestres etnaari
protégées, compte diment tenu du programme deltsavdes aires protégées, des autres programmes
de travail et des décisions pertinents qui onadtptés par la Convention;

20. Prie le Secrétaire exécutiéncouragdes Parties dhvite les organisations intéressees a :

a) Faire connaitre au public et intensifier la camioation en ce qui concerne le réle et
importance des avantages procurés par les airesegees pour le développement durable et
I'élimination de la pauvreté en général, contriktainsi au bien-étre humain; et

b) [Mieux faire comprendre le réle que jouent lé®s protégées et la connectivité des
réseaux d'aires protégées pour [s'appliquer ajttfifauation et I'adaptation aux] [les] changements
climatiques, et prévoir la création de réseauxagiquement cohérents [dans tout mécanisme ou mesure
d’intervention];]

21. Prie le Secrétaire exécutif de porter a l'attentioncgiatrieme Congrés mondial de la
nature de I'UICN, qui doit avoir lieu en octobre03) le rapport de la deuxieme réunion du Groupe de
travail sur les aires protégées et d’inviter I'UI@N\continuer de renforcer les capacités visantise m@n
ceuvre du programme de travail sur les aires prettgé son examen avant la dixieme réunion de la
Conférence des Parties a la Convention;

22. Décidedu mécanisme destiné a poursuivre le suivi deide #n ceuvre du programme de
travail sur les aires protégées et a préparer samen approfondi a la dixieme réunion de la Comigze
des Parties.
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2/2. [Etude des possibilités de mobiliser d’'urgenpar le biais de différents
mécanismes, des ressources financiéres en quartitffisante et en
temps voulu pour la mise en ceuvre du programmerdedil]

ou

2/2. [Etudes des possibilités de mobiliser des ressouficesiciéres pour la
mise en ceuvre du programme de travail par les paysiéveloppement,
en particulier les moins avancés d’entre eux et feits Etats insulaires
en développement, ainsi que par les pays a écon@miansition

Le Groupe de travail spécial & composition noritémsur les aires protégégesommandejue la
Conférence des Parties, a sa neuviéme reunion :

2. Reconnaissel’'urgence de mobiliser des ressources financi&efisantes et drie
instamment][prie] [invite] les Parties [qui sont des pays développés], lies gouvernements et les
institutions financieres internationales [dont IEMF, les banques régionales de développement et les
autres agences de financement multilatérales] [dE]fournir sans plus attendre l'appui financier
nécessaire en quantité suffisante, de maniéregibéviet en temps voulu aux Parties qui sont dgs pa
développement, [en particulier les moins avancésntt® eux et les petits états insulaires en
développement, ainsi qu'aux pays a économie ersiti@am,] [y compris des ressources financiéres
nouvelles et additionnelles,] pour [leur] permetieemettre pleinement en ceuvre le programme daikrav
sur les aires protégées, [ce qui comprend I'apjpdicades résultats de I'analyse des lacunes éaplegi
et financiéres et des plans de renforcement dexcitép,] compte diment tenu de la Déclaration dis Pa

sur |'efficacité de I'aide;

2. Reconnaissgue des mécanismes innovateurs [, y compris Ipsoepes fondées sur le
marché,] peuvent [compléter] [élargir] mais non péawer le financement public et l'aide au
développement;

3. [Prie instammentles Parties, lors de I'examen des possibilitésfidancer les aires
protégées, d’accorder toute I'attention voulue autgme eéquitable et a la répartition des moyens
financiers;]

4, Invite les Parties a :

a) Entreprendre [Achever sans tarder] les évalnsatdes besoins financiers nationaux et
élaborer des plans de financement durable, y caplprcas échéant : adopter un portefeuille difiérde
mécanismes financiers, [parmi ceux qui figurenaenexe,] conformément a Action 21, a l'article 20 d
la Convention et aux décisions pertinentes de laféence des Parties; étudier plus avant, seloh qu’
convient, la notion de paiement pour les [biensetyices fournis par les écosystémes [conformément
droit international] [tout en veillant au] [tout éanant compte du] partage équitable des avantages
les communautés autochtones et locales, en conéraviec les lois nationales et les obligations
internationales en vigueur; envisager d'utiliserctampensation pour la diversité biologique comme
mécanisme financier;

b) Elaborer, en fonction des circonstances padii@s, les mesures nécessaires a
'administration et a la mise en ceuvre du plan @ncement durable, notamment en créant des
environnements de gestion des aires protégées mpourgent l'innovation dans I'élaboration et
I'utilisation des mécanismes financiers, dont |lestgnariats public-privé; recenser et, le cas éuhéa
supprimer les obstacles a la diversification descas de revenu pour les aires protégées;

[c) Améliorer l'efficacité de I'utilisation des remsrces financieres en améliorant encore la
gualité des propositions de projets visant lessgiretégées;]

[d) Justifier sur le plan socio-économique I'aégssement du financement des aires protégées
en établissant des liens avec les programmes delopi@ement [et le bien-étre de I'humanité] et en
montrant comment les aires protégées peuvent baetria [I'élimination de la pauvreté et a] la
réalisation des objectifs du Millénaire pour le eli®ppement;]
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ou

[d) Encourager I'estimation de la valeur des smwifournis par les écosystémes des aires
protégées de maniere a mieux intégrer la conservati le développement et a s’assurer que les aires
protégées concourent a I'élimination de la pauvetta la réalisation des objectifs du Millénairaipte
développement;]

e) Inclure et intégrer la planification et la gestdes aires protégées dans les programmes
de développement des pays donateurs et des payewatoppement, en étudiant I'ensemble des
mécanismes financiers d’ordre public et privé geiingettraient de réaliser les objectifs du Milléaair
pour le développement;

f) Envisager, selon gu'il convient, de fixer un ettif national de collecte de fonds auprés
des sources nationales et internationales pouisea em ceuvre du programme de travail;

[9) Etudier les sources de financement possihlgsdompris la CCNUCC,] [au titre de la
CCNUCC] pour la conception, la création et la gestefficace des aires protégées [dans le cadre des
efforts mondiaux déployés] face aux changementaatigues, [incluant I'atténuation et I'adaptation]

[, ainsi que la remise en état des écosystemesjdefiormité avec la décision VIII/30];]

[h) Envisager d'affecter des ressources au renfioect des capacités d’analyse des menaces
et des pressions qui s’exercent a I'encontre degisyes d'aires protégées, en étudiant les possibili
d’échanger les données d'expérience et d’unifonnise méthodes et les mécanismes utilisés pour ce
genre d'analyse;]

[) Etudier les possibilités de financement dedaaeption, la création et la gestion efficace
des aires protégées dans le cadre de l'atténudisnchangements climatiques et de l'adaptation a
ceux-ci, rappelant que des mesures efficaces vigaréduire la déforestation pourraient offrir une
occasion unique de protéger la diversité biologigoenme I'a souligné la Conférence des Parties gans
décision VI111/30;]

5. Exhorteles pays donateurs a :

a) Accroitre I'appui financier destiné a la créatide nouvelles aires protégées et faire
rapport sur les mesures prises pour mener a béeactévités énumérées dans les paragraphes 24dd), ¢
d) de la décision VIII/24;

b) Soutenir la présentation de rapports sur leesaiprotégées par les pays en
développement, en particulier les moins avancéatideeux et les petits Etats insulaires en
développement, ainsi que par les pays a éconontiamsition;

c) Prendre de nouvelles mesures pour collaborec dgs pays en développement a
I'élaboration de programmes ciblés et completsetéorcement des capacités et de coopération, dans |
but d'atteindre les objectifs et de respecter lerarier du programme de travail, a I'appui de aaren
ceuvre du programme de travail par les pays en agyement et en fonction des priorités énoncées dans
les stratégies et plans d’action nationaux relatits diversité biologique et & d’autres questions;

[d) Prendre des mesures raisonnables pour favdesepropositions d’accroissement du
niveau de I'aide publique au développement, au-delta contribution de 0,7 % du PIB déja promise pa
les pays développés pour la création et la gestemaires protégées, qui est affectée au soutlan a
conception, la création et la gestion des aireségéms, en fonction des priorités énoncées dans les
stratégies et plans d’action nationaux relatifa aiversité biologique et a d’autres questions, ftem
diment tenu de la Déclaration de Paris sur I'effiéade 'aide]; et

ou

[d) Prendre des mesures raisonnables pour favdesepropositions d'accroissement de
'appui procuré a la mise en ceuvre du programméradail sur les aires protégées, en fonction des
priorités énoncées dans les stratégies et plamsiatianationaux relatifs a la diversité biologigeea
d’'autres questions, compte diment tenu de la Détatarde Paris sur I'efficacité de I'aide;]
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[e) Reconnaitre le réle déterminant qu’a jouéEdIFdans I'avancement de la mise en ceuvre
du programme de travail sur les aires protégéesikér a ce que les aires protégées restent ungtér
pour le FEM dans un avenir prévisible;]

ou

[e) Veiller a I'affectation de ressources nouvelkt additionnelles a la mise en ceuvre du
programme de travail sur les aires protégées dessphys en développement, y compris par un
accroissement substantiel de la contribution auxaioes d’intervention de la diversité biologique du
FEM lors de la prochaine reconstitution du Fonds;]

[6. Prie les pays donateurs d’accroitre sensiblement lI'amplde I'aide publiqgue au
développement qui est affectée au soutien a ldionéet la gestion des aires protégées, avec laegpkt
entiére participation des communautés autochtoniesaes, eprie instammentes Parties qui sont des
pays en développement d’accorder un degré detgri@ievé a la mise en ceuvre du programme de travail
et de s’assurer que I'aide publiqgue au développéssremployée a cette fin;]

7. Exhorte les bailleurs de fonds bilatéraux et multilatérales organisations non
gouvernementales et les autres organisations ded@ment a :

a) Mettre & disposition des ressources financiénequantité suffisante, en temps voulu et
de maniere prévisible, [y compris des ressourceantiiéres nouvelles et additionnelles,] afin de
permettre la désignation et une bonne gestion dasefies aires protégées [et la création des r&seau
écologiques fonctionnels d’aires protégées] qut sénessaires pour constituer des systémes nati@tau
régionaux représentatifs et complets et pour ametlia gestion des aires protégées [qui sont laegém
sous-financées], y compris les zones [gérées gacdenmunautés] [conservées par les communautés]
[gérées conjointement];

b) Fournir un appui [financier et technique accax fonds de dotation [pour la
conservation] et aux autres mécanismes de finantetéong terme des aires protégées qui visent la
conservation et le développement durable;

c) Appuyer les propositions relatives a la rédilised’évaluations des besoins financiers, de
plans de financement durable pour les systémered’'arotégées et I'estimation de la valeur dessbi¢n
services fournis par [les écosystemes des] les pimégées;

[d) Assurer une coopération financiere et techmigour I'élaboration et I'application de
stratégies et de plans financiers destinés aurrmegst d’'aires protégées;]

[e) Accroitre I'ampleur de I'aide publique au dibppement qui est affectée au soutien des
projets qui démontrent le réle que peuvent jousrdees protégées dans les projets d’'aires pratégée
susceptibles de contribuer a l'atténuation des géaents climatiques et I'adaptation a ceux-ci, iains
gu’'a la remise en état des environnements dégratiééserver des fonds a cette fin, en particldier
fonds provenant du FEM et de la Banque mondiale;]

f) Soutenir les propositions de partenariats pdptivé dans les pays en développement;

Q) [Affecter un] [Soutenir I'obtention d’un] [fimecement pour accroitre] le renforcement
des capacités des communautés et/ou des commuraautehtones et locales afin que ces derniéres
participent a la création et a la gestion des gireggées, dans le souci d’élever leur niveauete v

h) [Procurer un] [Soutenir 'obtention d’un] [finaement & I'appui] de la résurgence et du
renforcement des connaissances traditionnellela stamservation et la gestion de la diversité lgjimjoe
dans les aires protégees;

8. Prie le Secrétaire exécutif de :

[a) Jouer un réle actif dans la promotion de l'ortpance du financement des aires protégées,
au sein des enceintes appropriées, et dans laisavioih des ressources financieres aupres de tmsges
sources internationales;]
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[b) Elaborer, en coopération avec les organisatmmmpétentes, des outils pour la mise sur
pied de mécanismes financiers innovateurs et diffagux-ci par le biais du Centre d’échange et par
d’autres moyens;]

ou

[b) Soumettre a l'attention de la Conférence desti€s, a sa dixieme réunion, une
proposition concernant les outils et I'élargissetra I'appui financier et technique et du renforeein
des capacités, y compris les mécanismes finanicieowateurs, destinés a faire progresser la mise en
ceuvre du programme de travail par les pays en ai@yement;]

[©) Analyser et développer plus avant le conceppaiement pour les services fournis par les
écosystemes [et sa contribution a] [tout en as$ule@onservation de la diversité biologique at] [Ae]
partage équitable des [colts et des] avantagedesreommunautés locales;]

ou

[©) Soumettre a I'attention de la Conférence dediés, a sa dixieme réunion, un rapport
renfermant une analyse du concept de paiementIpswervices fournis par les écosystemes, tout en
assurant la conservation et l'utilisation durabke ld diversité biologique et le partage équitalds d
avantages découlant de I'utilisation des ressowgénstiques;]

d) Préparer un rapport intérimaire dans le cadréekamen approfondi du programme de
travail sur les aires protégées qui sera effectmdgpConférence des Parties a sa dixieme réuaipartir
des informations transmises par les Parties darguatriemes rapports nationaux;

9. Accueille avec intérée projet PNUD-FEM « Appui aux initiatives natidesa relatives
aux programme de travail sur les aires protégéda Genvention sur la diversité biologique »pe¢nd
notede 'acces limité des pays de la région de ' Aigg

10. Invite le Fonds pour I'environnement mondial & :

[a) [Fournir des ressources nouvelles et addigtles] [Envisager d’orienter des ressources],
[continuer de procurer et faciliter I'obtention dessources nouvelles et additionnelles] pour lessai
protégées, dans le cadre de I'enveloppe finandi@feEM réservée a la diversité biologique, y comf&i
projet PNUD/FEM « Appui aux initiatives nationaleslatives au programme de travail sur les aires
protégées de la Convention sur la diversité biojogi», afin d'élargir I'appui offert aux pays en
développement, aux petits Etats insulaires en dppeiment, aux pays les moins avancés et aux pays a
économie en transition, compte tenu des buts eblgjestifs énoncés dans le programme de travail;]

[b) Appuyer les propositions qui démontrent leer§lue peuvent jouer les aires protégées
pour l'adaptation aux changements climatiques, dansontexte de ['évolution du climat et des
mécanismes de financement connexes;]

[11. Prie instammenies Parties, les autres gouvernements et les @rganiet mécanismes de
financement bilatéraux et multilatéraux de foules ressources financiéres nouvelles et addititesel
'appui financier nécessaire aux pays en dévelogmenjen particulier] aux pays les moins avanceés et
aux petits Etats insulaires en développement, ajosiux pays a économie en transition, en tenant
compte des articles 8 m) et 20 de la Conventialeda stratégie de mobilisation de ressources ¢igaes
de la Convention, afin qu'’ils puissent renforcemtecapacités et mettre en ceuvre le programmexdailtr
sur les aires protégées;]

[12. Envisaged'étudier plus avant [un ou plusieurs] [les] mésams de financement
internationaux, innovateurs et volontaires [, y pom ceux] [qui figurent a 'annexe 1 de la présent
décision]etdécidede la marche & suivre pour leur analyse, élalmorati mise en ceuvre éventuelle;]

ou
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[12.  Prie le Secrétaire exécutif d'affiner le contenu duldab 3 qui figure dans le document
UNEP/CBD/WG-PA/2/4, afin de procurer aux Parties depéres pour étudier les mécanismes financiers
innovateurs;]

[13. Invite les pays du G8 a lancer d’'urgence, lors de leach@in sommet, une initiative
financiere visant la conservation de la diversitddgique, assortie d’engagements financiers nouxea
additionnels, dans le but d’atteindre I'objectif2&10 relatif & la diversité biologique;]

14. Accepte volontiergoffre faite par 'Equateur d’accueillir un atefieégional sur les aires
protégées, conformément au paragraphe 10 de Isial@dilll/24.
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MECANISMES FINANCIERS INNOVATEURS
(adapté de Gutman and Davidson, 2007

Le texte ci-apres n’a fait pas fait I'objet d’unaemen ou de négociations par le Groupe de travédiapa
composition non limitée sur les aires protégées @esixieme réunion.

7

[20N7))

Mécanisme financier Principaux Commentaires
acteurs
Allocations budgétaires de pays a revenu Gouvernements | Importance actuelle : Aucune ou minime
élevé Tendance récente Etape des discussions
1. Contributions a un fonds mondial pour techniques et d’orientation
'environnement ou investissement Futures possibilités :Moyennement
bilatéral fondé sur les répercussions bonnes.
écologiques mondiales pour le donateur, Convient aux : Aires protégées et zones
2. Mise en ceuvre conjointe du programme de tampons
travail sur les aires protégées dans le cadre
de laquelle les pays a revenu élevé et a
faible revenu conviennent de mettre en
ceuvre le programme de travail sur les aires
protégées de facon conjointe
Taxe particuliere comme source de revenu | Gouvernements | Importance actuelle : Faible
Tendances récentesla France a
3. Une taxe sur l'aviation internationale récemment appliqué le mécanisme 3 pou
4. Une taxe sur la navigation internationale payer l'aide en santd
5. Une taxe sur l'utilisation de la stratosphere Futures possibilités :Progres lents.
6. Une taxe sur le commerce des bois Certains mécanismes (p. ex., mécanisme
tropicaux ont passé I'étape des traités internationad
7. Une taxe sur l'utilisation des océans mais I'information sur la mise en ceuvre
(péches et fond de I'océan) n'est pas disponible. D’autres mécanisme
8. Une taxe sur les gaz a effet de serre (p. ex., mécanismes 3 et 8) ont été soumi
9. Enchéres nationales (ou internationales) plusieurs fois. Mécanisme 9, possibilités
de (certains) crédits de carbone ou autres moyennes.
permis d'échange des droits d’émission. Convient aux : Aires protégées et zones
tampons
Partage des colts avec les prochaines Gouvernements | Importance actuelle : Aucune
générations Tendances récentes Etape des discussior
techniques et d’orientation
10. Bon vert & long terme Futures possibilités :Moyennement
bonnes.
Convient aux : Aires protégées, zones
tampons et terres de production
11. Loteries vertes Gouvernements, Importance actuelle : Faible
organismes a but Tendances récentesEn croissance
non lucratif, Futures possibilités :Grandes possibilités
entreprises Convient aux : Aires protégées, zones

(volontaire)

tampons et terres de production

1 www.rfi.fr/francais/actu/articles/092/article_557adp
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Mécanisme financier Principaux Commentaires
acteurs
Nouveaux instruments de bonne volonté Organismes a but Importance actuelle : Faible
pour la collecte de fonds non lucratif, Tendances récentesEn croissance
12. Jumelage de parcs (nord-sud ou sud-sud)entreprises Futures possibilités :Bonnes

13. Adopte-un-parc

14. Rassemblements

15. Magasinage caritatif sur Internet
16. Cartes d'affinité

17. Dons par téléphone cellulaire

(volontaire)

Convient aux : Aires protégées et zones
tampons

Initiatives commerciales

18. Investissements environnementaux de
bonne volonté par des entreprises
internationales

19. Codes de conduite et normes volontaires
des entreprises

20. Partenariats public-privé

21. Partenariats prive-ONG

Organisations a
but non lucratif,
entreprises

Importance actuelle : Moyenne
Tendances récentesEn croissance
Futures possibilités :Bonnes
Convient aux : Terres de production

Marchés écologiques
22. Programmes d’étiquetage écologique

23. Promotion d’'une consommation et d’'une

production écologiques

24. Commerce international de produits

biologiques, équitables et durables

25. Fonds d'investissement écologiques

internationaux

Organismes a bu
non lucratif,
entreprises

t Importance actuelle : Moyenne
Tendances récentesEn croissance
Futures possibilités :Trés grandes
possibilités pour les mécanismes 22 et 23
croissance lente pour le mécanisme 24 a
part I'énergie propre
Convient aux : Terres de production

Paiements pour les services d’écosystemes
26. Marché international réglementé pour la
compensation du biocarbone

Marché international volontaire pour la
compensation du biocarbone

Paiement volontaire pour les services de
écosystémes pour la protection des bass
versants

Compensation environnementale
volontaire pour les habitations
Paiements du FEM pour la conservation
la diversité biologique mondiale
Compensation volontaire des entreprises
internationales pour la diversité biologiqu
Compensation réglementée des entrepri
internationales pour la diversité biologiqu

27.

28.

29.

30.

31.

32.

Organismes a bu
non lucratif,
entreprises

2]

ins

e
€S
e

t Importance actuelle : Moyenne pour les
mécanismes 26 a 30, faible pour le
mécanisme 31 faible et nulle pour le
mécanisme 32
Tendances récentesMécanismes 26 a 31
en croissance/ 32 aucune
Futures possibilités :Trés grandes
possibilités pour les mécanismes 26, 27 €
28, croissance moyenne pour les
mécanismes 29 et 31 et croissance faible
pour les mécanismes 30 et 32
Convient aux : Aires protégées, zones
tampons et terres de production

Engagement a long terme envers l'aide
publique au développement
33. Un centre financier international

Taxes internationales

34. Une taxe sur les opérations monétaires
(droits de cession/taxe Tobin)

Une taxe sur le commerce international
Une taxe sur le commerce d'armes
international

Une surcharge sur la poste et les
télécommunications internationales
Une taxe sur I'Internet ou une taxe bit

35.
36.

37.

38.

Gouvernements

Importance actuelle : Aucune

Tendances récentesDiscussions au sein
des Nations Unies. Certains gouverneme
de pays européens ont parfois sanctionné
certains mécanismes. Discussions dans |
milieux universitaires et techniques

Futures possibilités :Trés improbables

Convient aux : Aires protégées, zones
tampons et terres de production

nts
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Mécanisme financier

Principaux
acteurs

Commentaires

39. Des droits de prospection et d’exploitatio
en Antarctique

N




